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La obra ofrece una seleccion de articulos del autor, publicados entre los afios 2007 y
2017, fruto de la docencia en el seminario de Metodologia de la Investigacion del
Programa de Doctorado en Ciencias Sociales de la Universidad de Guadalajara. La
tesis que guia la seleccion de textos es la necesidad de unir la metodologia de la
investigacion y la teoria de la argumentacion, dos campos que se han mantenido
separados, pese a la obvia necesidad de integracion de ambos en los proyectos e
informes de investigacion. La Metodologia que se propone no es la instruccion técnica
en procedimientos de investigacién (que ademas es propio de cada ciencia), sino la
reflexién logica y epistemoldgica sobre la naturaleza, principios, objetivos, alcances y
limites de la investigacion cientifica. No es posible concebir la primera sin la segunda.
La reflexién que se ofrece no se encuadra en ninguna de los grandes ismos de andlisis
de la ciencia, ni el positivismo, ni el naturalismo, ni el pragmatismo, ni el historicismo,

sino en la propia reflexion del autor caracterizada por un cierto eclecticismo.

Al hilo de las necesidades de la redaccion de un proyecto de investigacion se
van analizando las grandes cuestiones metodoldgicas: la construccién y puesta a
prueba de la hipotesis, la teoria, la construccién de modelos y la relacion entre ambos,

el marco teérico, etc.

En el capitulo uno plantea lo que considera uno de los problemas fundamentales
en los proyectos e informes de investigacion, la disociacion entre el marco te6rico y los
datos empiricos. Esto es resultado de exigir a los estudiantes que el proyecto tenga
teoria sin que se explique qué es teoria. Una teoria es para el autor “una entidad Iégica
entendida como un sistema de proposiciones generales (...) en el que cada proposicion
esta asociada a otras mediante cadenas argumentativas (deductivas, inductivas o
analogicas) las cuales permiten que de las proposiciones del sistema podamos derivar
consecuencias observables que nos permitan verificar si algo ocurre o no ocurre”. Bajo
esta definicion las Unicas teorias en ciencias sociales, que reconoce como tales, son la
teoria de precios, la sintaxis y la fonologia. Este capitulo sirve para aclarar el concepto
de teoria y para diagnosticar el estado de las ciencias sociales. El diagnostico afirma
gue lo que hay en ciencias sociales son meros modelos parciales de aspectos de la

realidad social que necesitamos combinar en cualquier proyecto de investigacion.

En el segundo capitulo se analiza el significado, la funcion y la caracterizacién
de las hipétesis, aunque esta vez desde un tono méas procedimental que epistemoldgico.
Las hipétesis deben ser claras y precisas, una precision que depende de la precision de
la pregunta de investigacion. Las hipotesis deben ser generales, en la medida en que

son parte de un modelo teérico y, sobre todo, como se vera mas tarde en la explicitacion
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de los esquemas argumentativos, toda hipétesis ha de ser puesta a prueba frente a una
hipotesis rival. Lo mas original de este capitulo es el planteamiento de la hip6tesis como
un eslabon que une dos razonamientos, uno que conduce a ella desde la justificacion y
defensa de la misma, y otro que parte de ella hacia la construccion del modelo que nos

permita ponerla a prueba.

El capitulo tercero aborda la funcién de la teoria, que no es otra que el
planteamiento del problema y de su solucién. Aqui nuevamente engarza el autor la
metodologia de la investigacién con la teoria de la argumentacion, cuando afirma que
la funcién de la teoria es la construccion de la argumentacién, que permita al lector
comprender por qué se plantean esas preguntas y no otras, por qué es importante la
investigacion de las hipétesis propuestas, o por qué los métodos sugeridos son los
apropiados y no otros. Distingue ademas estos elementos de aquellos otros como
distinciones conceptuales, tipos ideales, narrativas, etc., que contribuyen al efecto
persuasivo del texto, pero no forman parte de la teoria. Una idea que hubiera sido
interesante ver desarrollada en mas profundidad.

El capitulo cuatro se dedica a los modelos tedricos. Un modelo es una
simplificaciéon, una abstraccién, que nos permite formular hipétesis que podamos
posteriormente someter a constrastacion. No son solamente una expresion parcial de la
realidad, también son una expresion parcial de la teoria, el modelo es, bajo esta
concepcion, la aplicacion de la teoria a un fendbmeno concreto. Pero mas alla de la
formulacion tedrica de lo que sea un modelo, es sumamente ilustrativo la destilacién de
los modelos conceptuales que realiza partiendo de las narraciones de historiadores,
antropoélogos y cientificos sociales a través de un proceso de esquematizacion. De esa
forma la narracion de Bernal Diaz del Castillo (1632), sobre la destruccion de las naves
de Hernén Cortes, se transforma en un modelo de teoria de juegos que explica por que
es racional limitar las propias opciones. De forma inversa, una vez reconocido un modelo
al hilo de observaciones historicas particulares, el investigador puede construir un
modelo puramente ficticio que muestre aun con mayor claridad lo que quiere decir. Bajo
esta perspectiva analiza los modelos de consecuencias no intencionales de las acciones
formulados en la obra de Harding y La tragedia de los comunes, Landgburg y la
legislacion anticontaminante y MacCloskey con el modelo de aportacién econémica de
los trabajadores a los planes de pensiones. La gran cantidad de ejemplos de modelos

convierten este capitulo en un recurso pedagogico valioso.

En el capitulo cinco se formula un ejemplo desarrollado de modelo teérico. En

el intenta plasmar un modelo que explique que factores han incidido en la creacién y
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analisis del ideal de la “responsabilidad social de las empresas” (RSE) y su relacién con
la realidad econdmica y social. EI modelo presenta ocho componentes que se
ensamblan para forma un conjunto de relaciones causales: demanda nominal de la RSE,
conducta de consumo, conducta electora, conducta politica extraelectoral, oferta
ideoldgica, oferta publicitaria, oferta real y estado de la tecnologia. El resultado de la
argumentacién da como resultado: la RSE expresa de manera incierta una demanda
real de proporciones desconocidas (1), a la cual algunas empresas pueden mientras
que otras se verian seriamente afectadas si tuvieran que adaptarse a ella (2), por lo cual
generan una contrademanda nominal opuesta a los ideales de RSE (3). A ambas
demandas responde una oferta, la cual no aumenta el nivel de informacion que las
empresas necesitan para tomar sus decisiones (4). Sin embargo, el ideal de RSE
comienza a inflarse de tal manera que ninguna empresa podria satisfacerlo (5). Surge
entonces la tentacion de ofrecer un producto substituto: publicidad y propaganda que
haga aparecer a las empresas como satisfaciendo esa demanda (6). Ahora bien, la
demanda de RSE es una demanda politica que pretende influir a las instituciones
pertinentes para que dicten normas vinculantes de RSE (7); pero el estado tampoco
puede resolver la tarea al menos en toda la envergadura en que se plantean los ideales
inflacionarios asociados a la RSE (8). Este no es sino la cadena argumentativa inicial
gue llevaria a la formulacion de la pregunta de investigacion. Esta es: ¢cual es la
magnitud de las fuerzas sociales que subyacen a las demandas nominal y real de la
RSE, y cuan grandes son sus efectos? Esta pregunta empirica conduce a otra de
caracter mas general: el que existan esas fuerzas sociales (esos sentimientos, valores
e intereses) y que en tal o cual medida modifiqguen los patrones de consumo, las
instituciones y las leyes, ¢ ha contribuido positiva 0 negativamente al bienestar comudn

(comoquiera que midamos este)?

En el capitulo final es donde el autor hace explicita, de forma sistematica, esa
combinacién de metodologia y teoria de la argumentacion que guia la seleccion de
textos. La idea inicial es que todo informe de investigacidbn es argumentativo,
entendiendo por informe de investigacion cualquier texto cuyo objetivo sea presentar
resultados totales o parciales de investigacion. En otras partes del libro ya ha sefialado
gue todo informe consta de tres elementos: la pregunta de investigacion, la hipétesis y
el disefio de prueba. El resto de los elementos que solemos englobar en un informe de
investigacion ya sea este un articulo cientifico, un proyecto de tesis doctoral o una
solicitud de financiacion, solo tienen sentido como premisas que justifican alguno de
estos tres elementos. Asi el marco tedrico o los antecedentes juegan un papel

solamente como premisas de las argumentaciones que en un proyecto deben
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construirse con el fin de justificar la pregunta, la hipétesis o el disefio de prueba. Por
ejemplo, para justificar la pregunta de investigacion debemos hablar de antecedentes
teorias y datos. Juntos conforman tanto el marco teérico como el marco empirico que
debe figurar en todo proyecto. El resto de los elementos, cuadros, graficos, diagramas,
figuras y mapas solo tienen sentido en relacién a alguna argumentacion. Las referencias
bibliograficas funcionan como premisas Ultimas que remiten a demostraciones
empiricas o tedrico-empiricas que el lector puede consultar. Para ilustrar su propuesta
el autor analiza las cadenas argumentativas de una pieza de investigacién, el texto
“Singapore’s political economy: Two paradoxes” de Bryan Caplan que resulta

sumamente esclarecedor.

En términos generales, la obra presenta una sorprendente unidad pese a que
sus capitulos han sido escritos en el transcurso de 10 afios. Es un libro apropiado para
lo que es su publico objetivo, los estudiantes de posgrado, pero también para todos
aguellos directores y directoras de tesis, trabajos fin de master o fin de grado que deseen
tener una guia sisteméatica que poder ofrecer a sus alumnos. Pese a que esta orientado
a estudiantes de ciencias sociales puede ser igualmente (til a estudiantes de
humanidades que, aungque no pongan experimentalmente a prueba sus hipotesis, deben
aprender a construir las cadenas argumentativas que todo trabajo de investigacion

implica.
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