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RESUMEN

El Titulo IV del Estatuto de Bayona establecia que el real patrimonio
contribuirfa, con un millén de pesos fuertes, a la dotacion de la Corona. De este modo,
en tiempos de José I se llevaron a cabo toda una serie de cambios en la gestion y
administracion del real patrimonio teniendo en consideracién esta vision econémica.
En este trabajo se analizara, utilizando fundamentalmente fuentes conservadas en el
Archivo General de Palacio y del Archivo de los Reales Alcazares de Sevilla, el proceso
de incorporacion de bienes desamortizados o enajenados al real patrimonio andaluz y
la gestion del mismo, entre 1810 y 1812, asi como los cambios que se operaron en la
administracion de este real patrimonio.

PALABRAS CLAVE: Sitios reales; patrimonio real; José; Andalucia; desamortizacion.

“EL REY NO SEA LABRADOR NI CRIADOR DE GANADOS”: THE
ROYAL HERITAGE IN ANDALUSIA IN THE TIME OF JOSE I (1810-
1812)

ABSTRACT

Title IV of the Statute of Bayonne established that the royal patrimony would
contribute one million pesos fuertes to the Crown's endowment. Thus, in the time of
Joseph I, a whole series of changes were made to the management and administration
of the royal patrimony with this economic vision in mind. This paper will analyze,
mainly using sources kept in the General Palace Archive and Royal Alcazar Archive,
Seville, the process of incorporating disentailed or alienated assets into the Andalusian
royal patrimony and their management between 1810 and 1812, as well as the changes
that took place in the administration of this royal patrimony.

! Este trabajo se inscribe dentro de las actuaciones de los proyectos: ‘Madrid, Sociedad y Patrimonio:
pasado y tutismo cultural” (H2019/HUM-5989) del Programa de actividades de I+D entre grupos de
investigacién de la CAM en Ciencias Sociales y Humanidades 2019, cofinanciado por el FSE, y del
Proyecto “Las raices materiales e inmateriales del conservacionismo ambiental de la Peninsula Ibérica
(siglos XV-XIX)”, accién financiada por la CAM en el marco del Convenio Plurianual con la URJC en
la linea de actuacién 1, Programa de “Estimulo a la investigacion de jovenes doctores”.
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Los sitios reales de la Monarquia espafiola eran expresiones de la magnificencia
real y medio para ganar fama, prestigio y reputacion, donde se proyectaba una imagen
y una retérica del poder’. En este sentido, las construcciones arquitectdnicas, las
intervenciones urbanisticas, la configuracion del espacio y del territorio serian parte
integrante del ejercicio del poder y no meros fenémenos mecanicistas; serfan codigos
constitutivos de la autoridad y no una efimera representacion de ésta’. Ademas, eran
lugares de recreo y de diversion y espacios de socializacion.

En tiempos de Carlos III, también, los sitios reales comienzan a ser vistos
como espacios de producciéon econdémica®. Esta visién econémica se reforzaria tras la
aprobacion del Estatuto de Bayona, en cuyo Titulo IV se recogia que parte de la Lista
Civil se constituirfa con los ingresos del real patrimonio. En este sentido, tras la
aprobacion, el 24 de diciembre de 1809, de la instruccion general para el gobierno de
los interventores-administradores del patrimonio regio, se solicitaba a los
administradores una relacién de las rentas, edificios, planta y dotacién de cada posesion
para «ponerlo en el pie de decencia, decoro y subsistencia...», justificandolo por el
«esplendor propio de su magnificencia, para no solo esté reparado en adelante, sino
que produzca rentas quantiosas para la dotacion de la Corona, segun lo prevenido en
la Constituciony’.

Esta nueva vision econdémica trajo importantes cambios y reformas en la
gestion y administracion del real patrimonio y tuvieron su reflejo, por ejemplo, en la
creacion del cargo de superintendente de la real casa y patrimonio, en la figura de
André Miot de Melito, conde de Melito, que sustituiria al mayordomo mayor como
maximo responsable del patrimonio en la corte; asi como en la instauracion de la figura
del administrador-inspector al frente de los sitios reales y en reformas, reglamentos y
transformaciones en la planta y estructura de cada real sitio.

También destac en esta nueva vision econémica, sin duda, la incorporacion
de toda una serie de tierras y bienes pertenecientes a las 6rdenes militares y religiosas
o a la nobleza desafecta para poder alcanzar asi las cuantias econémicas que se fijaron
para la Lista Civil, que eran considerados Bienes Nacionales y que, en muchos casos,

2 José Luis Sancho, La arguitectura de los Sitios Reales: catalogo histdrico de los palacios, jardines y patronatos
religiosos del Patrimonio Nacional (Madrid: Tabapress-Patrimonio Nacional, 1995).

3 Marcelo Fantoni, I/ potere dello spazio. Principe e citta nell'Italia dei secoli X17-X171I (Roma: Bulzoni,
2002) y Félix Labrador Arroyo y José E. Hortal Mufioz, “The Magnificence of the Royal Household
and Royal Sites: the Case of the Spanish Monarchy”, en Magnificence in the Seventeentlh Century: Performing
Splendonr in Catholic and Protestant Context, eds, Gijs Versteegen, Stijn Bussel y Walter Melion (Leiden:
Brill, 2020), 135-161.

4La vision econémica de los sitios reales no era algo nuevo, ya que en tiempos de Felipe II en
algunos de estos espacios singulares la parte productiva tenfa su valor. Virginia Tovar Martin,
“Consideraciones al valor de los ‘rustico’ en los Sitios Reales (teinado de Carlos I11)”, Fragmentos 12-14
(1988): 220

5> ARAS, caja 405, exp. 6.
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quintuplicaban los ingresos que hasta la fecha tenfan los sitios reales. Al mismo tiempo
que se daba un proceso de venta y enajenacién de una parte del real patrimonio, el
menos productivo y alejado de la corte, para obtener ingresos con los que reducir la
deuda publica’.

Por ello, en este trabajo, analizaremos, utilizando fundamentalmente fuentes
conservadas en el Archivo General de Palacio y de los Alcazares de Sevilla, el proceso
de incorporacion de bienes desamortizados o enajenados al real patrimonio andaluz y
la gestion del mismo, entre 1810 y 1812, asi como los cambios que se operaron en la
administraciéon de este real patrimonio, sin atender a los proyectos constructivos o
reformas que afectaron a los edificios reales.

EL REAL PATRIMONIO EN SEVILLAY EL LOMO DEL GRULLO

La ciudad de Sevilla fue ocupada por las tropas francesas el primero de febrero
de 1810. En contra de lo que habia ocurrido en otros lugares, la ciudad hispalense
dispenso una calurosa bienvenida al nuevo monarca. Miot de Melito, superintendente
de la real casa, sefial6, en este sentido, que «nunca como entonces creimos estar al
borde del final de la guerra»’. José I permaneci6 en Sevilla hasta el dia 12, cuando parti6
para Granada, regresando, de nuevo, un mes mas tarde, aunque, en esta ocasion, el
recibimiento no fue tan feliz; permaneciendo en Sevilla hasta el 2 de mayo de dicho
afio, para ya no regresar”.

La estancia del rey provoco obras en los Reales Alcazares, tanto en los jardines
como en las dependencias, en donde podemos destacar la demolicién de las
agregaciones que se hicieron en el Salén de la Armeria y en los cuartos del patio de
dofia Marfa Padilla’. También se acondicionaron espacios para recibir las obras de arte
provenientes del importante patrimonio religioso sevillano que se decidié guardar en
el Alcazar. Ademas de estas obras, como ocurtié en otros reales sitios, se produjeron
cambios en las personas que administraban estos espacios singulares. En este sentido,
el 15 de febrero de 1810, se nombré al mariscal de campo, don Eusebio Herrera, como
gobernador de dicho real Alcazar; el cual, habia ejercido como teniente del alcalde tras
la muerte de don Francisco de Bruna y Ahumada, ocurrida el 27 de diciembre de 1807.

Sin embargo, los cambios mas significativos tuvieron que ver con el proceso
de agregacion de bienes desamortizados al real patrimonio. Para poder cumplir con las
cantidades asignadas en el Titulo IV del Estatuto de Bayona para la dotacion de la Lista
Civil, Sevilla tenfa que ingresar un millén de reales. Esta cifra estaba muy lejos de la
situacion real.

¢ Félix Labrador Arroyo, “La gestion del patrimonio real en tiempos de José I (1808-1812): cambios
y continuidades”, en dirs, José Martinez Millan y David Quiles Albero, Crisis y descomposicion del sistema
cortesano (Madrid: Polifemo, 2020), 243-290.

7 Manuel Moreno Alonso, Sevilla napolednica (Sevilla: Universidad de Sevilla, 2011), 10.

8 José Velazquez y Sanchez, Anales de Sevilla, 1800-1850 (Sevilla: Imprenta y Librerfa de Hijos de Fe,
1872), 110.

9 Como hemos sefialado, éstas no son objeto de atencion en este trabajo. José Manuel Baena Gallé,
La cindad en fiestas. Celebraciones piiblicas en Sevilla durante la Guerra de la Independencia (Sevilla: Diputacion de
Sevilla, 2019), 148 y AGP, Reinados, José 1, caja 86, exp. 24.
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Los ingresos del alcazar sevillano entre 1766 y 1809 sumaban 3.424.589 reales
y 21 mrs generados por los recursos agricolas, por los alquileres de bienes urbanos y
port el diezmo del carbén, del cisco, la cal, teja y ladrillo que se fabricaba en Sevilla y
en las cinco leguas de su entorno. Al comienzo del gobierno francés los ingresos
rondaban los 200.000 reales: 176.439 reales y 19 mrs por la venta de determinados
productos y por los diezmos de la cal, teja, ladrillo y carbén, asi como otros 30.000
reales del cazadero del Lomo del Grullo por el arrendamiento de las partidas de caza
y por la corta de arboles'’. Muy lejos, por tanto, de las cantidades que se habian
considerado.

De este modo, Herrera proponia al conde de Melito, a finales de abril de 1810,
la incorporaciéon de bienes desamortizados que estaban bajo la administracion de la
Direccion General de Bienes Nacionales, pertenecientes todos ellos a las 6rdenes
religiosas y, en menor medida, a encomiendas militares. L.a propuesta de Herrera se
centraba en bienes de los conventos sevillanos de San Pablo el Real, de San Jerénimo,
San Agustin, la Trinidad, Santa Marfa del Monte-Sion, San Benito, San Alberto, San
Jacinto, Santa Marfa de la Merced, Santo Tomas y San José, asi como del monasterio
de San Isidro del Campo en Santiponce y de la encomienda de Casa de Sevilla y Niebla,
de la Orden de Calatrava, que suponfan unas rentas de poco mas de 600.000 reales
(véase tabla 1). En esta propuesta manifestaba su preferencia por los cortijos, tierras y
dehesas, antes que por los olivos y vifias, ya que estos generaban mas dificultades para
su arrendamiento.

Esta peticién no era nueva entre los administradores del real patrimonio. En
Valladolid y Sevilla, por ejemplo, se produjo una importante incorporacioén de bienes
nacionales que habfan pertenecido antes de su desamortizacion a las 6rdenes religiosas
tras los decretos de 9 de junio y de 18 de agosto de 1809,

En este sentido, en Sevilla, el 26 de febrero de 1810, don Blas de Azanza
publicé un plan para proceder a la extincion de los frailes y el secuestro de sus bienes
(en 1808, en Sevilla, habia 34 conventos masculinos y 29 femeninos, con un gran
patrimonio)'?. La investigacién de los bienes y propiedades de estas instituciones fue
llevada a cabo por el controlador de los bienes nacionales de la prefectura sevillana.
Poco después, el 6 de marzo, Azanza daba instrucciones para incorporar estos bienes
a la Direccién General de Bienes Nacionales', si bien, a finales de este mes, todavia
no disponia de los inventarios de todos y, en algunos casos, como en el de la
Consolacion, estos se retrasaron hasta mayo".

10 E]l Lomo del Grullo AGP, Reinados, José 1, caja 86, exp. 16 y ARAS, caja 405, exp. 6.

11 Félix Labrador Arroyo, “Los sitios reales de Valladolid durante la ocupacion francesa (1808-1813):
la incorporacién de bienes del clero regular al patrimonio real”, en E/ Palacio Real de V alladolid y la cindad
dnlica, Valladolid, coord. Javier Pérez Gil (Valladolid: Universidad de Valladolid-Instituto Universitario
de Urbanismo, 2000), 141-192.

12 Moreno Alonso, Sevilla Napolednica, 268. BNE. Raros, 60014, num. 17.

13 Manuel Moreno Alonso, “Estudio preliminar”, en E/ Alkdzar de Sevilla en la Guerra de la
Independencia: el Museo Napolednico (Sevilla: Ayuntamiento de Sevilla-Patronato del Real Alcazar, 2009), 69.

14 BNE. Raros 60014, num. 20.

15> Manuel Gémez del Valle, “Andalucia durante la ocupacion francesa (1810-1812). Repercusiones
en las provincias de Huelva y de Sevilla” (Tesis Doctoral, Universidad de Sevilla, 2019), 551. El padre
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Convento de San Pablo el Real

Hacienda de Buena Esperanza, compuesta por casetio, olivares, tierra calma y 35.000 reales
dehesa
Dehesa de Torre de Cuadros, en el término de Hinojos 12.000
Hacienda de los Aceitunos, en el término del Arahal 7.000
Cortijo en el término de Carmona, con dehesa y olivar 30.000
Hacienda de Lebrena y de la Lebrenilla, en la Rinconada 30.000
Monasterio de San Jer6nimo en Buenavista
Hacienda de Hernan Cebolla, con olivar y dehesas, en el término de Sevilla 50.000
Cortijo del Esparragal y Castejon, en el término de Gerena 20.000
Cortijo de las Albaidas, en Carmona 26.000
Convento de San Agustin
Cortijo de Luchena, en Mairena del Alcor 20.000
Dehesa de la Corchuela, en Dos Hermanas 45.000
Convento de la Trinidad
Cortijo de la Trinidad, en Mairena 3.000
Cortijo de Marchamordn, en Alcald de Guadaira 30.000
Molino del Fraile, en Alcala de Guadaira 7.500
Molino del Algarrobo, en Alcald de Guadaira 11.000
Cortijo del Quebrado, en Carmona 24.000
Cortijo de la Trinidad, en Coria del Rio 3.000
Convento de Santa Maria de Monte Sion
Cortijo de la Armada, en Alcald de Guadaira 10.000
Monasterio de San Benito
Cortijo de Alcaudete, término de Carmona 20.000
Casa de la Ceja, en Carmona 10.000
Convento de San Alberto
Cortijo de Geniver, en el término de Utrera 15.000
Convento de San Jacinto
Cortijo de Characena, en Huévar del Aljarafe 12.000
Cortijo de las Arcas y Palmar del Rey, en las Cabezas de San Juan 20.000
Hacienda Cantalobos, con olivar y huerta de naranjas, en el término de Sevilla 15.000
Encomienda de Calatrava titulada Casa de Sevilla y Niebla
Molino harinero llamado Serraja, en Alcald de Guadaira 5.000
Cortijo de Villadiego, en Salteras 17.000
Cortijo de Milena, en el término de Carmona 8.000
Heredamiento de Villa, en el término de Villanueva del Ariscal 15.000
Molinos de pan en el término de Niebla 4.000
La Dehesa de la Nicoba, en el término de Niebla 1.500
Olivares de Huévar del Aljarafe 6.000
Monasterio de San Isidro del Campo en Santiponce
Dehesa de la Carmonilla, en Guillena 10.000
La Granja, dehesa y algunas tierras con una huerta 10.000
El Sefiorio con olivares, molinos, vifias y tierra calma 25.000
Cortijo de Casa Buena en el término de Salteral 10.000
Convento Casa Grande de Santa Maria de la Merced
La dehesa de Martin Navarro, en el término de Mairena 10.000

Francisco Alvarado sefialé en su célebre Cartas Criticas que «os bienes robados se llaman bienes

nacionalesy. Cit. Moreno Alonso, “Estudio preliminar”, 72.
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Convento de Santo Tomas
Un cortijo en el Puerto de Santa Maria 9.000
Un cortijo en el término de Fuentes 10.000
Convento de San José
La hacienda y huerta de Palmete en Torreblanca 5.500
Total 601.500 reales

Tabla 1. Relacion de fincas para incorporar al real patrimonio de Sevilla remitida al conde de Melito a
finales de abril de 1810.
Fuente: AGP, Reinados, José I, caja 86, exp. 11.

También se proponia incorporar los bienes y posesiones de la Cartuja de Sevilla,
cuyos frailes la abandonaron el 24 de enero de 1810, y la de Jerez, de las que se podria
obtener mas de 450.000 reales'®.

RELACION DE FINCAS PARA INCORPORAR AL REAL PATRIMONIO DE SEVILLA
REMITIDA AL CONDE DE MELITO A FINALES DE ABRIL DE 1810

oon

oUW sovwW

Fuente: AGP. Reinados, Jase |, caja 86, exp. 11

LEYENDA Autoria. Minerva Centeno Peis

[ municipios QuE CoNTIENEN BIENES ECLESIASTICOS

‘ORDEN DE SAN PABLO ‘ORDEN DE LA TRINIDAD 17, CORTLIO DE CHARACENA ORDEN DE SAN ISIDRO DE CAMPO
1, HACIENDA DE BUENA ESPERANZA 11, CORTLIO DE LA TRINIDAD ORDEN DE SAN BENITO 23, EL SERORIO

2, DEHESA DE TORRE DE CUADROS e 16, CORTIJO DE ALCAUDETE 24, DEHESA DE CARMONILLA

3, HACIENDA DE LOS ACEITUNOS 12 CORTUOE MARCHMORON  CASADECEM ORDEN DE SAN ALBERTO
4,CORTIO 1% CORTLO DEL ALRSRADG ORDEN DE CALATRAVA 27, CORTILO DE GENNVER

5 HACIENDA DE LEBRENAY LEBRENILLA el 00 oy 1 0 . R ORDEN DE LA MERCED

OREEN DE BAN JERO/MO 30, MOLINO DEL ALGARROBO 19, HEDERAMIENTO DE VILLA 22;DEHEEA D MARTR{RAVARRO

G HACENOADC HERVAN CEBOLA 31, MOLINO DEL FRAILE 20, MOLNOS DE PANEN NgBLA  ORDEN DE SANTO ToMAS

7, CORTIIO DEL ESPARRAGALY CASTEION ool oo o e A 33, UN GORTLIO EN EL PUERTO DE

8L CONTHO DELAD MDA 14, CORTLIO DE LAARMADA 22, OLIVARES DE HUEVAR 34, UN CORTTIIO EN EL TERMINO
ORDEN DE SAN AGUSTIN OROEN DE SAN JACINTO DELALJARAFE DE FUENTES

9, CORTLIO DE LUCHENA 15, CORTUIO DE LAS ARCAS Y 25, CORTIJO DE MILENA ORDEN DE SAN JOSE

10, DEHESA DE LA CORCHUELA PALVAR DEL REY 26, MOUNO HARINERO "SERRAJA® 35, HACIENDA Y HUERTA DE PALVETE

16 AGP, Reinados, José 1, caja 86, exp. 11.
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La Direcciéon General de Bienes Nacionales manifesté su preocupacion ante
esta relacion. La aceptacion de la misma por parte del monarca originarfa un
menoscabo a la hacienda regia, ademas, obligaria a esta direccion general a retirar otros
bienes rurales para cumplir con otros decretos por los que el monarca se comprometia
a establecer 300.000 reales anuales para la dotacién de parrocos y parroquias de Sevilla,
otros 200.000 para dotar el colegio de Nifios y de Nifias, 50.000 reales para las
excavaciones de Italica y otros tantos para la dotacion de la Academia de Cirugfa y
Medicina, entre otros'’. Sin olvidat, las presiones que se vivitia con los generales
franceses, interesados en estos bienes y posesiones y que, al quedar bajo el real
patrimonio, no podrian adquirir'®.

Finalmente, por decreto de 14 de abril de 1810, se procedi6 solo a incorporar
al real patrimonio la Cartuja de Jerez y de Sevilla"’. Destacaban en estos bienes los de
la Cartuja sevillana, como el cortijo de Gambogaz, la heredad de Casa Luenga, que fue
adquirida en 1456 y ampliada en sucesivas adquisiciones, siendo una de las mas
destacadas la de 1607 al incorporarse un cortijo y la cuarta parte de la dehesa de los
Labradores; asi como el cortijo de la Dehesilla, en Puebla, junto a Coria, cuya
adquisicién se inicié en 1660 al comprarse 12 fanegas de tierra de pan llevar a dofa
Marfa Sobrino. Esta hacienda y cortijo alcanzé las 640 fanegas de tierra tras diferentes
procesos de compra, incluyendo las 160 fanegas de la Dehesa de Fontanares que el
1741, por cédula de 18 de febrero, la afiadi6 el prior Pedro de Vepas™.

Poco después de aprobar este decreto, el conde de Melito, superintendente de
la real casa, pidio, por decreto de 6 de junio, a don Eusebio de Herrera que realizase
un inventario de los bienes, haciendas, tierras, cortijos y demas posesiones de la Cartuja
de Sevilla, ya que la misma habia sido saqueada durante la guerra y diezmada por los
oficiales de la Direccion General de Bienes. El trabajo se terminé a mediados de mayo,
aunque no se remitieron hasta el 4 y el 14 de julio. Si bien, a finales de octubre, Herrera
indicaba a Melito que era necesario valorar los bienes urbanos de la Cartuja por parte
del arquitecto del Alcazar, don Manuel Cintora, sin tener en cuenta diversas fincas y
casas que los franceses habian reducido a solares detras de la Torre del Oro ya que se
tenfa la idea de sustituirlas por una fachada de arcos que darfan paso del Arenal al sitio
de Santalino.

De nuevo, a finales de 1810, Melito volvi6 a requerir informacién sobre los
bienes incorporados de la Cartuja sevillana, en donde se indicase el nimero de molinos,
de casas de campo y de labor, del ganado, efectos y enseres, asi como el valor de las
fincas y de las 153 casas en Sevilla”. Por su parte, el inventatio de los bienes de la

17 AGP, Reinados, José 1, caja 86, exp. 11.

18 Asi, por ejemplo, el general Darricau, gobernador militar de Sevilla, se fij6 en el cortijo de las
Albaidas, de los agustinos, incluida en la relacion de Herrera. Moreno Alonso, Sevilla napolednica, 74.

19 AGP, Reinados, José 1, caja 115, exp. 3.

20 Baltasar Cuartero y Huerta, Historia de la Cartuja de Santa Maria de las Cuevas, de Sevilla y de su filial de
Cazalla de la Sierra (Madrid: Turner, 1988), I, 188 y 575 y 11, 20 y 458.

21 Manuel Antonio Ramos Suarez, “El monasterio de la Cartuja de Sevilla. Ocupacién napolednica
y vuelta al orden”, Archivo Hispalense 256-257 (2001): 217.
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Cartuja de Jerez se realiz6 el 20 de junio de 1810 y el estado de sus fincas se termind
el 18 de enero de 1811%,

Tras realizarse esta integracion y como ocurrid con otros sitios reales el
siguiente paso fue adaptar la administracion y gestion a la nueva vision que se tenfa del
real patrimonio: una visiéon econémica recogida en el Estatuto de Bayona. En este
sentido, el 17 de octubre de 1810, se remitié a don Eusebio de Herrera una instruccién
sobre la administracion de los bienes de la Corona en Sevilla®. Poco después, el dia 24,
Herrera manifestaba a Melito sus objeciones a algunos aspectos de esta instruccion,
sobre todo, en lo referente al gasto de personal y a que en la misma no se indicaba
nada sobre las casas urbanas y el método de cuenta y razén de los oficios de veeduria
y contaduria que estaban prevenidos en la ordenanza®. Entre tanto, el dia 22 se
ordenaba a don Eusebio de Herrera tasar la renta de los bienes urbanos y rusticos del
patrimonio de Sevilla®.

Una vez que acept6 la instruccioén, Herrera, el 27 de octubre, procedio a enviar
al conde de Melito el estado de la hacienda del real patrimonio en Sevilla, que se
concluy6 el 30 de septiembre™. En ella hacia ver los problemas en el campo y las malas
cosechas”, incluyendo la de aceitunas en los olivares de Casa Luenga y Gambogaz.
Recogia también que ya se habian sembrado mas de 650 fanegas de tierra con cebada
y que la cosecha de naranjas era como en los afios anteriores, por lo que se podrian
sacar unos 30.000 reales a pesar del conflicto con Inglaterra, que era el principal cliente.

También informaba a Melito que vendié mas de 1.500 fanegas de cebada a la
Direccién General de Viveres del Ejército, pero que no lo hizo por subasta, como se
le pedia, y le recordaba que era conveniente arrendar todos los bienes por precios
regulares, ya que consideraba que el rey no «sea labrador ni criador de ganados, si no
es que se deje esta granjerfa a beneficio de los vasallos». Con todo, debido al conflicto
bélico, reconocia que solo habia podido arrendar la pequena hacienda del olivar de
Esteban de Arones, por 6 afos, y 8.000 reales al afio, dando el colono un tercio de
anticipo en calidad de fianza™.

El dia 30 de octubre, en el proceso de remisiéon de informacion, Herrera
indicaba a Melito que entre octubre de 1807 y el 7 de mayo de 1808, en Sevilla se
vendieron 62 casas y almacenes que valian unos 2.000.000 de reales y que de sus réditos
se estaban debiendo por la consolidacion de vales mas de 100.000 reales. En este
contexto de valorizacién econémica, Eusebio de Herrera presentd una propuesta de
la planta de oficiales, que suponifa una ligera reducciéon con lo que habia y que se
adaptaba a la nueva situacion.

22 AGP, Reinados, José 1, caja 72, exp. 9.

23 AGP, Reinados, José I, caja 86, exp. 16.

24 AGP, Reinados, José 1, caja 86, exp. 16.

25 AGP, Reinados, José 1, caja 85, s.f.

26 AGP, Reinados, José 1, caja 806, exp. 16.

27 Para ver la evolucion de los precios de los productos en Sevilla en estos afios resulta fundamental
el trabajo de Marfa José Alvarez Pantoja, Aspectos econdmicos de la Sevilla fernandina (1800-1833) (Sevilla:
Diputacién Provincial de Sevilla-Universidad de Sevilla, 1970).

28 AGP, Reinados, José I, caja 86, exp. 16.
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Nombre Cargo
Eusebio Antonio Herrera Alcalde
Fernando Miguel Hurtado Veedor

José Marfa Serrano Contador
Pedro Diaz Capellan
Rafael Tenllado Recaudador
Pedro Antonio Lassa Oficial de la contaduria
Juan Miguel Sanchez Escribano de camara
Pedro Tenllado Alguacil mayor

Manuel Gonzilez

Portero mayor

Manuel Zintora

Arquitecto y maestro mayor

Juan Verdugo Médico
Pascual de Altolaguirre Tenedor de materiales
José Marfa Serrano y Rivera Alabardero
Manuel de Zafra Alabardero
Antonio de Abozza Consetje

Ubaldo Fernandez

Ayudante del conserje

Tabla 2. Planta del Alcazar de Sevilla en 1810
Fuente: ARAS, caja 300, exp. 2.

Los cambios en la gestién y en la administraciéon del patrimonio de Sevilla
supuso un incremento de los ingresos. De los 175.000 reales se pasé a mas de 235.000,
segun la relacion que remiti6 José Marfa Serrano, el 8 de enero de 1811. En este sentido,
los ingresos en 1810 sumaron 238.612 reales y 23 mrs (de ellos, 190.785 por la venta
de productos) y los gastos 224.511 reales y 10 mrs (de los que 133.401 fueron por el
pago de néminas y sueldos). A esta cantidad habfa que sumar los bienes incorporados
de la Cartuja sevillana, que sumaban otros 327.057 reales y 17 mrs, aunque generaban
unos gastos de 325.117 reales y 8 mrs™. En este sentido, el consejero de Estado, don
Joaquin Leandro de Solis escribié a don Eusebio de Herrera, el 6 de febrero de 1811,
para que no se hiciesen cambios en la administracién de los bienes incorporados al real
patrimonio, conforme la orden que dio el ministro de Hacienda el 2 de enero de dicho
afo™.

Ahora bien, el interés del prefecto de Sevilla, don Blas de Azanza por algunos
de los bienes incorporados a la corona de la Cartuja sevillana no pard tras el decreto
de incorporaciéon de 14 de abril de 1810. En este sentido, el 26 de marzo de 1811,
solicitaba a don Eusebio de Herrera la integracion a la Direccion General de Bienes
Nacionales de los cortijos de Gambogaz y Casa Luenga. El primero, como habia
manifestado Herrera, tenfa dificultades para su arrendamiento, ya que algunas de sus
suertes de tierra estaban mezcladas con el mayorazgo de don Joaquin Tello y de las
monjas del convento de la Concepciéon de San Juan de la Palma de Sevilla (Herrera
abog6 meses antes en adquirir estos bienes)”".

El responsable del patrimonio sevillano, ante la posibilidad real de perder estos
importantes bienes, escribié a Melito, el 20 de abril, para peditle que en el caso de que

2 ARAS, caja 300, exps. 1,2y 3.
30 ARAS, caja 495, exp. 28.
31 AGP, Reinados, José I, caja 86, exp. 9.
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el monarca aceptase esta pérdida al menos le dejase disfrutar de los productos de la
cosecha, ya que los gastos de ésta habian corrido por el real patrimonio™. Finalmente,
se aprobo el traspaso el 10 de mayo de 1811. Sin duda, esta reintegracién a la Direccion
General de Bienes Nacionales estaba influida por la necesidad de dinero y el inminente
decreto, de 28 de julio, en donde se tendrian que poner en venta bienes nacionales por
valor de 25 millones de reales en Andalucia®. Entre tanto, Herrera consigui6 arrendar
port suertes a comienzos de noviembre de 1811 toda la Hacienda de Esteban de Arones,
como hemos apuntado, el cortijo de la Dehesilla y, en enero de 1812, la Dehesa de
Castilbranco por 3.000 reales al afio™.

Sin duda, la perdida de este patrimonio afectaria a la situacién econémica del
patrimonio sevillano. Asi, el 20 de mayo de 1811, el responsable del Alcazar informaba
de las dificultades econémicas que tenfa y de que no podia acudir con grano ni dinero
a nada, ni siquiera al pago del salario de los oficiales del mes siguiente™. En este sentido,
para conocer la situacion real, por orden de 28 de septiembre de 1811, se pidié a don
Eusebio de Herrera que formase un presupuesto del gasto de los alcazares y de sus
fincas correspondientes del mes de noviembre™.

Indicacién de los gastos Pormenor Importe
Sueldos y pensiones
De los dependientes de los reales Alcizares 9.1006 reales y 20 mrs
Del Teatro de Comedia 2.000 13.274 y 31
Del Lomo del Grullo 2168y 11
Gastos de la capilla
Limosnas de 10 misas a 6 reales 60
Cera, vino, hostias y lavado de ropa 50 140
Limpieza de la capilla y sacudido de las esteras 30
Canero

25 jornales a 3 reales y medio para cuidar las cafierfas 87y17

Jardineros
Jardinero mayor, a 7 reales al dfa 210
6 jardineros ordinarios, a 6 reales cada uno 1.080 1.440
Un jardinero supernumerario a 6 reales 150

Albaiiiles

2 oficiales a 8 reales y medio al dia cada uno 425
2 ayudantes a 7 reales 350 1.375
4 peones a 6 reales 600

Carpinterfa
1 maestro a § reales y medio al dia 212y 17

Barrendero
1 barrendero a 3 reales 90 96
Para espuertas, escobas y otros productos 6

32 AGP, Reinados, José 1, caja 85, s.f.

3 AGP, Reinados, José 1, caja 20, exp. 18.
3 AGP, Reinados, José I, caja 806, exp. 23.
3 ARAS, caja 495, exp. 23.

36 AGP, Reinados, José I, caja 806, exp. 23.
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Materiales y efectos para las obras?’

10 cargas de yeso a 36 reales 360
200 canales a 22 reales el ciento 44
Clavos 170
Madera 400
Portes de materiales 190
Composicion de herramientas, cubos y esparto 88
Limpieza de las pozas 200 2115
Limpieza de latas 98
Cal de Moron 25
Arreglo de cafierfas de los jardines, palacios y fincas 260
Arreglo de marcos y llaves de las fuentes 80
Arreglo de llaves, cerraduras y cerrojos 200
Fincas agregadas de los Bienes Nacionales

Albaiiles
2 oficiales a 11 reales cada uno al dia 550 1.250
4 peones a 7 reales cada uno 700

Carpintero 275
Un oficial, a 11 reales
Materiales 2.295

Gastos de campo
Capataz mayor, a 12 reales 360
Guarda de los pinares del término de la Puebla y del 180
Cortjo de la Dehesilla 870
Guarda de la Dehesa de Castilblanco 120
El yegiierizo 210
Gastos de cuadra
Picador 150
2 mozos 434
Composicion de frenos, cabezadas, etc. 100 814
30 herraduras a 3 reales 90
Gastos menores 40
Contribucién
de las casas del antiguo patrimonio 1.793
de las casas incorporadas de Bienes Nacionales 6.000
Por las fincas rusticas de Alcald de Guadaira 800
Por las fincas del término de la Rinconada 66
Por la Hacienda de Estaban de Arones, término de San 450 9.109
Juan y Tomares
TOTAL 33.353 reales y
31 mrs

Tabla 3. Presupuesto de noviembre de 1811 del dominio de los Alcazares de Sevilla

La pérdida de los cortijos de Gambogaz y Casa Luenga afectaron a los ingresos
del real patrimonio sevillano, los cuales disminuyeron en 1811, conforme la relacién
que se realizé el 20 de mayo de 1812 sobre los ingresos y gastos del real patrimonio.
En este sentido, los ingresos ascendieron a 504.263 reales y 1 mrs (los del Alcazar

37 Ademis, se cobraba de los diezmos 100 cahices de cal, 12.000 ladrillos raspados y 24.000 toscos

al afio.
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sevillano fueron de 182.976 reales y 19 mrs), mientras que los gastos sumaron 463.658
reales y 14 mrs, de los que 283.283 reales y 6 mrs eran del Alcazar™.

Ao Cargo Data Alcance

1810 565.669 reales y 40 549.628 y 18 16.041 y 22
mrs

1811 504.263 y 1 463.658 y 14 40.664 y 23

Tabla 4. Cargo y data de Sevilla en 1810 y 1811
Fuente: ARAS, caja 300, exps. 4 y 5.

Pocos cambios mas pudo llevar a cabo don Eusebio de Herrera, ya que el
dominio francés sobre Sevilla apuntaba a su fin tras la derrota de la batalla del Puente
de Triana, en agosto de 1812. Poco antes, el conde de Montarco comunicaba al
prefecto de la ciudad que se tomaran todas las medidas para «poner en seguridad todos
los efectos posibles y especialmente los més preciosos del Real Alcazar»”. El fin del
periodo francés provocéd cambios rapidos. A finales de septiembre de 1812 la Regencia
del reino solicité a don Eusebio de Herrera que cesase en su puesto y que hiciese
entrega de todos sus enseres a don Cayetano Jumilla, para que de esta manera se
volviese a la situacién existente en 1808*. Ademas, en noviembre, los oficiales que
servian en el Alcazar antes del gobierno francés recuperaron sus antiguos destinos de
acuerdo con el decreto de las Cortes gaditanas de 14 de noviembre de 1812*.

EL REAL PATRIMONIO EN GRANADAY EL SOTO DE ROMA

Tras dejar por primera vez Sevilla, José I se dirigié a Granada, donde, en marzo
de 1810, ordend la rehabilitacion de la Alhambra y la finalizacion de las obras del
palacio de Carlos V. Desde la ocupaciéon francesa por parte de las tropas del
general Horacio Sebastianiel conjunto de la Alhambra se convirtié en un cuartel, que
afectarfa a su conservacion. Como ocurrié en Sevilla, a los pocos dfas de asegurar el
dominio, se nombré un nuevo responsable del real patrimonio.

En este caso, el 20 de marzo, se eligié a don Francisco de Aguilar y Conde
como inspector del real patrimonio de Granada, que estaba compuesto por la fortaleza
de la Alhambra, el palacio del Emperador y varias casas dentro del recinto, asi como
por las 23 torres que lo circundaban, ademas de los adarves, arriates, plaza de Armas,
el sitio del Juego de Pelota, los aljibes, diversos huertos y las reales alamedas. También
estaba dentro de este patrimonio la Dehesa de Montesclaros, la de las Galerias, la Potril
y diversos castillos y fuertes a lo largo del territorio granadino, asi como la acequia del
rey y varios censos en tiendas de la alcaiceria de sedas de Granada, ademas de algunas
casas, cuevas y huertos en el barrio de Antequeruela, barranco del Abogado y en la
comprension de la Dehesa de Montesclaros y Torre del Aceituno, de la casa, pinedos

3 ARAS, caja 300, exps. 4y 5.

¥ AHN, Consejos, libro 1743, num. 255.

40 AGP, AG, caja 506, exp. 31.

4 Moreno Alonso, “Estudio preliminar”, 131.
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y algunos terrenos de la Casa de las Gallinas*”. Asimismo, en la provincia de Granada
el monarca tenia el Soto de Roma, del que el teniente coronel don José Vasco y Pascual
fue nombrado gobernador-administrador, tomando posesion el 31 de marzo.

Los bienes del real patrimonio en Granada y su provincia, como habia
ocurrido anteriormente en Sevilla, debfan de producir un millén de reales con los que
atender, no solo al mantenimiento de éste, sino también cumplir con lo sefialado en el
Titulo IV del Estatuto de Bayona. De este modo, al igual que sucedié con otros bienes
reales en otras provincias, el intendente Aguilar y Conde escribi6 al conde de Melito,
el 17 de abril de 1810, con una relaciéon de bienes que habian sido desamortizados y
estaban en poder de la Direccién General de Bienes Nacionales y que se podtian
incorporar al real patrimonio. Estos bienes sumarfan unas rentas de casi 750.000
reales®.

En estos se inclufa las 8 suertes de tierras del cortijo de Alitaje, en Pinos Puente,
que eran de los capellanes del coro de la catedral de Granada (cada una de estas suertes
tenfa 360 marjales), asi como otros 260 marjales que estaban fuera de estas suertes,
aunque las labraban los mismos colonos. En total 3.140 marjales que si se arrendaban
a 13 reales de vellon el marjal se sacarfan 40.820 reales. Asimismo, recogia otros 550
marjales de tierras calmas y de regadio que estaban en el cortijo de Palomares, en el
mismo término de Pinos Puente, que eran de los Trinitarios Calzados y que arrendados
a 15 reales el marjal se podria sacar 8.250 reales anuales. También inclufa 1.000 marjales
de tierra que estaban en el cortijo de la Trinidad, que eran de los mismos trinitarios, asi
como una fanega de tierra de secano, que valdrian 14.156 reales. De los bienes
desamortizados de los Trinitarios Descalzos, Aguilar y Conde recogia, en esta relacion,
la huerta del convento de Granada, llamada de Gracia, de 68 marjales, con un
arrendamiento de 5.280 reales, y el cortijo de Checa, situado en el camino de la Zubia,
en el término de Granada, de 328 marjales y una renta anual de 9.840 reales™.

También sefialaba Aguilar y Conde a Melito 8.000 marjales de tierra de riego y
600 fanegas de secano, de mediana calidad, en el cortijo de Ansola, que fue de los
padres Jeronimos, los cuales, si se arrendaban a 12 reales, se sacarfan 96.000 reales y
7.200, respectivamente. También proponia integrar en el patrimonio de la Corona en
Granada de los mismos padres Jeronimos la caserfa de Cujar, que tenia una renta anual
de 15.000 reales, los tres huertos dentro del mismo convento que esta orden tenfa en
Granada, de 150 marjales y que valdrian 9.000 reales al afio, y otra huerta de 50 marjales
en el camino de la Zubia, con 2.250 reales de renta. Apunt6 también el cortijo de la
Vega, que fue de la orden de San Juan de Dios, y que tenfa 1.710 marjales de tierra,
olivares y algunas vifias en buen estado, todo de riego, situado en el término de Pinos
Puente, con una renta de 46.170 reales al afo, asi como el cortijo de los Berbes, de la
misma orden, situado en el término de Colomera, a 3 leguas de Granada, con 5.000
fanegas de secano y algo de regadio, con parte pobladas de encinas, chaparras y
quejidos y que podian producir por su arrendamiento 45.000 reales y, por ultimo, 6

2 AGP, AG, leg. 359.
4 AGP, Reinados, José 1, caja 19, exp. 8.
4 Sobre algunas de estas y otras posesiones agrarias proximas a Granada, Luis José Garcfa Pulido,

“Los pagos agricolas representados en el Mapa topografico de la ciudad de Granada y su término,
realizado por Francisco Dalmau en 18197, Revista de/ CEHGR 26 (2014): 245-287.
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huertas en Granada, que tenfan 240 marjales, y de las que se podria sacar 14.000 reales
anuales.

Huerta en el callejon de la Fuente Nueva
Huertas de la Basilica de San Juan de Dio! h b=
@ “* S i i R Cortijo'de'los Berbes
Huertas del Monasterio de San Jerénimo de Granada
Huerta del convento en Granada lllora
Huerta del Colegio Mayor Santa Cruz la Real
WX Cortijo cga Trinided c3% o do Ansola P s nte
Cortijo de Alitaje
- Albo lo te
Fuer z
illanueva vaq e o Al Caseria de San Juan Abad 05 -8
Mesia ® B
Cortijo de Torrecilla Cassrta do Corc {3 fa D
Hudtor T Chawhina @
o Rl Caseria de Cajar
Santa Fe
S
Cortijo de la Vega Moraleda &) ”
de’ Zafayo asa
Baja
Re sde Caserio de Santo Domir
‘ Regadios de e e o
de b
s I3Vt Cortijo de fa inquisicion Ht
Orden relig ® - de Santo Domingo : ega
@ Trinitarios Descalzos @  Jersnimos ARt
@ Trinitarios Calzados @  Inquisicion Ogljares La Zub
@ san Juan de Dios ® Franciscanos Terceros
a Malah:
@ san Felipe Neri @ Capellanes del coro de la Catedral de Granada La Malaha
T T T
corw regrw Feoow
Fuente: AGP. Reinados. José |. caja 19, exp. 8
Autaria: Mingrva Centeno Peta

Recogia Aguilar asimismo el cortijo de la Torrecilla, que fue de los Franciscanos
Terceros de San Antonio Abad, situado a una legua de Granada, en el término de
Huétor-Tajar, con 600 marjales de regadio, y por el que se podian sacar 18.000 reales
anuales y la caserfa de San Juan Abad, a media legua de Granada, en el término de
Pulianillas, con 415 marjales poblada parte de olivares, vifia y tierra, todo de regadio y
que valia 11.205 reales. Por su parte, recogia también la huerta de la Inquisicion, situada
en el callejon de la Fuente Nueva, de 50 marjales y una renta anual de 3.750 reales y el
cortijo que fue de la Inquisicién, camino de Ogfjares, término de Granada, de 100
marjales de tierra de riego, con 3.000 reales de renta.

Aguilar y Conde también reclamaban del convento de Santa Cruz la Real, de
los Predicadores, dos huertas dentro de la iglesia de Santo Domingo, de 42 matjales y
una renta de 2.646 reales, y la caserfa olivar de Santo Domingo, en el camino de Huétor
Vega, en el término de Granada, de 1.088 marjales de tierra de riego y 24 fanegas de
secano, poblada de olivos, con una renta anual de 19.000 reales. Por ultimo, la caseria
de la Cerda, en Maracena, que fue de la congregacion de San Felipe Neri, de 600
marjales de riego, de la que se podria sacar una renta de 6.000 reales®.

4 AGP, Reinados, José 1, caja 19, exp. 8.
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Asimismo, también se propuso la incorporacion de los bienes de la Cartuja de
Granada®. El valor de estos sumarfa 371.823 reales y 18 mrs, ademas de 490 fanegas
de trigo y 193 de cebada que se obtenian de las 1.048 fanegas de tierra y 13.999 marjales
que se trabajaban de manera directa (en la huerta y cercado alto de la Cartuja, en la
dehesa y el olivar, en el cercado bajo, en el cercado del Alanconcillo, en la Granja del
Chaparral, en la Hacienda de Pulianas y en el cortijo que tenfa en el término de
Colomera) y de 1.278 fanegas y 14.631 marjales que se arrendaban®’.

La propuesta del intendente del real patrimonio fue aceptada en palacio, por lo
que, rapidamente, la Direcciéon General de Bienes Nacionales traspasé estos bienes.
Asi, se incorporé la Cartuja de Granada por decreto de 25 de marzo de 1810 y, por
decreto de 30 de abril de dicho ano, los cortijos de Alitaje, de Palomares, de la Trinidad
y de Ansola, asi como la caserfa de Cujar, las tres huertas dentro del convento de san
Jerénimo, otra de los mismos en el camino de la Zubia, el cortijo de la Vega, el de los
Berbes, las seis huertas que fueron del convento de San Juan de Dios, el cortijo de la
Torrecilla, una casa en el término de Pulianillas, la huerta del convento de los
Trinitarios Descalzos, el cortijo de Checa, el cortijo de la Inquisicion, las dos huertas
en el convento de Santo Domingo, la caseria olivar en Huétor Vega, la huerta de la
Inquisicién, la caseria nombrada Cerda y la caserfa de vifia y olivar de la Inquisicién en
el camino de Jaén. Por dltimo, en virtud del decreto de 29 de mayo de 1810, se
integratia la casa del Voto de Santiago en Granada™®.

Aguilar y Conde en vista de lo costoso y gravoso que serfa para el monarca la
administracién directa de todos estos bienes, al tener que asumir mucho personal, y
por la situacién bélica®, propuso arrendar todo este patrimonio, excepto el cercado
alto de la Cartuja, que se conservarfa para esparcimiento real’’. En este sentido, el 28
de abril de 1810, el intendente enviaba al conde de Melito unas reglas, con 5 puntos,
que convendria adoptar para los arrendamientos del real patrimonio en Granada®. En
la misma, se indicaba que todos los contratos debian de realizarse por el intendente de
la corona, que los pagos se tenfan que realizar en dos momentos del afo: las de los
olivares y montes en el mes de abril y las de las tierras en septiembre, y que todos los
contratos serfan por 6 afos; por ultimo, recordaba que se deberfan de dividir las
grandes posesiones para que se cultivasen mejor y para que hubiese el mayor numero
de colonos-labradores y que estos tendrian que hacerse cargo del pago de todas las
contribuciones.

Melito respondi6 de manera afirmativa, con algunas puntualizaciones, el 26 de
mayo, y, poco después, el 16 de junio de 1810, se aprob una resolucién sobre los
arrendamientos. En este sentido, Aguilar y Conde procedié a partir del 9 de julio de
dicho afo a la subasta publica de las tierras que tenia el rey en el Reino de Granada
(repiti6 el llamamiento el primero y el 27 de agosto y el 7 de septiembre). A partir de

46 AGP, Reinados, José 1, caja 25, exp. 18.

47 AGP, Reinados, José 1, caja 20, exp. 23.

48 AGP, Reinados, José 1, caja 26, exp. 17.

4 Asi, por ejemplo, los suministros dados a las tropas franceses hasta finales de diciembre de 1811
ascendian a 1.049.149 reales. AGP, Reinados, José 1, caja 20, exp. 24.

50 AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 16.

51 AGP, Reinados, José I, caja 19, s.f.
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entonces, la intendencia de la corona de Granada comenzd a arrendar los bienes
incorporados.

Nombre Fanegas Reales de Cuantia
trigo vellon considerada
enla
propuesta de
incorporacion
Don Bartolomé de Paula y don Juan Manuel 5.000 3.000

Calderén, por el cortijo llamado de la Inquisicion
en el camino de los Ogfjares

Diego Argote por la huerta en el callejon de la 2.800 3.750
Fuente Nueva que era de la Inquisicién

Don Manuel Escolar por el cortijo de Checa, 9.000 9.840
camino de la Zubia, de los Ttinitarios Descalzos

Don Manuel Escolar por la huerta llamada de 11.000 5.280
Gracia, de los Trinitarios Descalzos

Don Antonio Martinez Jiménez, por el cortijo de 13.004 14.156
la Trinidad, en Pinos Puente, de los Trinitarios

Calzados

Don Francisco y José de Prada por el cortijo de 4.000 8.250
Palomares de los Trinitarios Calzados

Don Félix Bejarano por el cortijo de la Torrecilla 18.000 18.000
de la orden de San Antonio Abad

Don José Mariano Brun, por la caseria que habia 11.500 11.205
en el camino de Pulianillas de la orden de San

Antonio Abad

Don José Sanchez Villanueva por la caserfa de Juan 8.000

de la orden de Santo Domingo

Juan Larafio por dos huertas de la orden de los 3.000 2.646
Predicadores

Don José Lafuente, por la caseria y olivar que 16.000 19.000

nombran de Santo Domingo, de dicha orden, en el
camino de Huétor Vega

Don José Palacios, por la caserfa nombrada de la 8.000 6.000
Cerda de San Felipe Neri

Don Jerénimo Gonzilez, por una huerta del 5.000

monasterio de San Jerénimo

Don Andrés y dofia Bernarda Orejuela por otra 7.200 9.000
huerta de dicho monasterio

Vicente Zurita por otra huerta de dicho monasterio 4.500

Don Mateo de Prada por la Huerta del Nublo, 2.700 2.250
camino de la Zubia, de dicho monasterio

Don Francisco Rodriguez Fuertes por la caserfa 14.500 15.000
llamada de Cdjar camino de Alfacar

Juan Loépez Ruiz por suerte y media de tierra en el 112y6 4.500

cortijo de Ansola de la orden de San Jerénimo

Agustin Delgado, por una suerte en el mismo sitio 75 3.000

Antonio Masueco, por otra suerte 75 3.000

Juan Garcia, por otra suerte 75 3.000

Don Antonio Miguel Delgado, por otra suerte 75 3.000 96.000 (no
Alfonso Masueco, por otra suerte 75 3.000 todas las
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Vicente Masueco, por otra suerte 75 3.000 suertes se
Matfas Delgado, por lo mismo 75 3.000 arrendaron)
Maria de la Sierra, por lo mismo 75 3.000

Nicolas Delgado, por media suerte 37y6 1.500

Sebastian Lopez por una casa en las inmediaciones 250

del cortijo de Ansola

Isidro de los Rios, por otra casa igual 250

Antonio Martin, por un molino harinero 26 3.400

Total 776 177.104 | 223.377 reales

Tabla 5: Relacion de las posesiones agregadas a la corona y arrendadas

Ademas, para adaptar la némina de oficiales de Granada a la nueva vision del
patrimonio, centrada en la cuestién econémica y en los arrendamientos, Francisco de
Aguilar y Conde remitié a Melito, el 17 de abril de 1810, una propuesta de planta de
oficiales; la cual suponia una ligera reduccién con respecto a la estructura anterior.
Ahora bien, la relacién final, tras las propuestas de recorte de Melito, redujeron atn

mas la planta en un 45% respecto de la propuestasz.

Fuente: AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 16.

Cargo Nombre Sueldo mensual

Intendente Don Francisco Aguilar y Conde 4.000
Asesor Don Gabriel Valdés, oidor de la Chancilletia 500
Escribano Don José de Leyba 720

Contaduria
Contador Don Diego Ramén Gutiérrez 1.000
Oficial 1° Don Eduardo Spinola 800
Oficial 2° Don Juan Manuel Herreros de Tejada 700
Oficial 3° Don Manuel Navarrete 600
Oficial 4° Don Salvador Gonzilez 500
Tesoreria
Tesorero Don Juan Galbey 1.000
Oficial cajero 660
Secretaria de la Intendencia
Secretario Don Eugenio de Mesa 720
Oficial Don Manuel Gonzalez 600
Inspector de la hacienda del rey
Inspector Don Juan José Gonzalez 1.200
Resguardo
Guarda mayor Don Francisco Gonzalez de Santa Cruz 720
Teniente Don Manuel Meléndez 600
Guardas montados 12, 2 400 reales cada uno 4.800
Guardas a pie 20 a 240 reales cada uno 4.800
Cartuja
Administradot cobrador Don Manuel de la Higuera 1.000
Palacio de la Chancilleria

Conserje Don Manuel de Palma 720
Portero mayor Don Antonio Vélez 400

52 AGP, Reinados, José I, caja 21, s.f.
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3 mozos de oficio a 186 reales cada uno 558
Palacio de la Alhambra

Conserje Don José Nufiez 720
Portero mayor y primer 400
jardinero

Jardinero segundo 300
2 mozos de oficio a 186 reales 372
Fontanero 300
TOTAL 28.690 reales

Tabla 6. N6mina de los oficiales de Granada propuesta por Francisco Aguilar
Fuente: AGP, Reinados, José I, caja 21, s.f.

Por su parte, don José Vasco remitia también informacién sobre el Soto de
Roma, Huétor de Santillin y Chauchina. El Soto habia salido del real patrimonio tras
su adquisicion en 1801 por parte de don Manuel de Godoy, si bien, tras la caida del
Principe de la Paz, en marzo de 1808, se inici6 el proceso de reincorporacién™. Cuando
se reintegrd al real patrimonio el Soto de Roma, tras las adquisiciones llevadas a cabo
por el Principe de la Paz, tenfa una extensioén de este a oeste de 712 varas y de norte y
sur de 4.919 varas, que suponia 27.863 kiléometros (27.367 marjales), con muchos
4lamos, fresnos, mimbres y tarajes, entre otros™.

El gobierno francés decret6 su integracion al real patrimonio por decreto de
29 de marzo de 1810, si bien, dias antes, el 22, Jos¢ Vasco remiti6 la relaciéon de
empleados del Soto de Roma, con un coste de casi 114.000 reales anuales™, y el 25
presentd una breve instruccion sobre su gestion y administracion®. Asimismo, como
el resto de los administradores del real patrimonio remitié informacion econémica del
Soto de Roma”". En este sentido,indicaba que en 1810 los ingresos sumaban 400.841
reales: 350.315 reales por rentas de la tierra, 26.500 por los productos del diezmo,
23.700 por las tierras, molinos y hornos de pan, 7.563 por el arrendamiento y censos
de las casas, 6.800 por los pastos para el ganado, 12.202 por maderas y lefias y 261
reales por multas™. En este periodo se arrendaron 15.310 matjales y 37 estadales, por
las que se obtenfan 322.509 reales y 42 mrs, y otros 1.000 en la Dehesa Baja de Tllora,
ademas de diversas huertas y un molino de aceite y dos harineros en la Dehesa de Tllora,
otro en la Paz y dos mas en Huétor de Santillan, por 48.850 reales™.

Casi un aflo después de integrarse todo este patrimonio, aprovechando el
decreto de 28 de julio de 1811 en el que se mandaba vender bienes nacionales por valor

53 AGP, AG, caja 10.997, exp. 9.

54 José Cuevas Pérez, E/ Real Sitio Soto de Roma (Granada: Caja Granada-Obra Social, 2000), 251.

5 AGP, Reinados, José I, caja 19, exp. 2.

% AGP, Reinados, José 1, caja 20, exp. 1.

57 Entre otros, el 17 de noviembre de 1810, el conde de Melito remitié una orden circular a los
administradores de los sitios reales para que le remitiesen un informe de la situacién de cada uno, asi
como de las operaciones de agricultura y mejoras que pudiesen realizarse. AGP, Reinados, José I, caja
84, exp. 25.

8 AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 23.

5 AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 16.
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de 25 millones en Andalucia®, el intendente del real patrimonio de Granada presentd
al conde de Melito una relacién de nuevos bienes que deberfan integrarse en el real
patrimonio. En este sentido, el 6 de noviembre de 1811, Aguilar y Conde solicitaba
algunos bienes que habian sido del duque de Abrantes y que fueron confiscados en
virtud del decreto de 27 de marzo de 1809, y que estaban proximos al Soto de Roma.
En concreto 17 casas en Granada, dos molinos harineros (uno en Granada, en la ribera
del Genil, y otro en Pinos Puente), el cortijo de Cijuela, en la jurisdiccion del Soto de
Roma, compuesto por 10 suertes de tierra con casa en cada una, de 228 marjales de
tierra de riego, 207 fanegas y media de secano, arrendadas a 16 labradores, una haza
llamada del Amo, de 31 marjales y 28 estadales de tierra de secano y una huerta en
dicho cortijo, de 36 marjales, asi como el cortijo del Bordonal de 196 fanegas y un
celemin de tierra de secano, el cortijo del Cerrillo, en el término de Santa Fe, con 2
casas, corrales, tinados, pajares, graneros y horno, asi como 2.199 marjales y 14
estadales de tierra. También estaban el cortijo de las Zotreras, en el término de Pinos
Puente, con 1.152 marjales de tierra de riego, 196 de secano y 776 fanegas de secano,
con 2 casas, corrales, pajares, tinados y horno, asi como 113 fanegas de secano en la
cuesta de Velillos, en Pinos Puente, y un haza de 17 marjales en el mismo término.
Todo, con un valor de 2.543.035 reales y 8 mrs (muy superior a los bienes
anteriormente incorporados)®’.

Francisco de Aguilar y Conde, el 7 de noviembre de 1811, solicitaba también
otros bienes de la congregaciéon de San Gregorio de Granada, en el término de los
Ogfjares, con un total de 257 marjales y 17 estadales de tierra de riego plantado de
olivares, con casa y molino de aceite, ademas de 11 fanegas y 6 celemines de secano en
el término de la Zubia, con un valor de 5.531 reales y 26 mrs, ademas de dos molinos
para moler y dos huertos en Viznar de los Mercedarios Calzados de Granada, con un
valor de 6.504 reales y 34 mrs y el cortijo del Sotillo, en el término de Santa Fe, con
390 marjales de tierra de riego, que fue de Santo Domingo de Granada, con un valor
de 5.730 reales.

También reclamaba el cortijo de Albarca-Alhori, en Granada, en el Pago de
Naujar, que era del marqués de la Corona y que fue confiscado por decreto de 9 de
mayo de 1809, con 408 matjales de riego, casa, caballeriza y corrales, el cortijo de Agron,
en las Ventas de Huelma, con 11 suertes y una casa en cada una, asi como, el cortijo
de Ochichar, en Chimeneas con 4 suertes de secano, el lugar de Fornes, con 7 suertes
de tierra de labor, y el cortijo del Pozuelo y el del Marqués, en Albolote, con 3 y 4
suertes de tierra de secano, respectivamente, que fueron del marqués de Bélgida.
Ademas, de una caseria llamada de los Montones, en el término de Granada, que fue
de don José Valdivia, de 91 marjales y 50 estadales de tierra de riego y 162 olivos,
bodega, alberca y alambique®.

Pocos dias mas tarde, el 19 de noviembre, solicitaba algunos bienes de la abadia
del Sacromonte, como una huerta en la vega, en el Pago del Jaragui bajo, de 168
marjales y 50 estadales, otros 213 marjales y 96 estadales en el Pago del Zaidin, otra

% AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 18.
01 AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 18.
92 AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 18.
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huerta con su casa de 57 marjales y 96 estadales en el Pago de Darabuleila, asi como
57 marjales en el Pago de Camaura y otra huerta con casa de 21 marjales en el molino
de la Torrecilla, asi como otras hazas de tierra, con un valor total de 44.153 reales y 29
mrs®.

El conde de Melito respondia el 13 de febrero de 1812, informandole de los
problemas que habia para cumplir con estas propuestas, ya que la Direccion General
de Bienes Nacionales o los habia vendido o ya los habia asignado, como ocurtié, por
ejemplo, con la finca del convento de Santo Domingo, que se traspasé al duque de
Santa Fe™. Es decir, en esta ocasion el real patrimonio no pudo aumentar sus ingresos
con nuevos bienes.

Con todo, los ingresos aumentaron a pesar de la guerra®. En 1811 se
ingresaron 773.141 reales y 31 mrs por el arrendamiento de tierras en el Soto de Roma,
en Huétor de Santillan y la Chauchina y por los censos de las haciendas que eran de la
Cartuja de Granada. Asi como otros 90.000 reales por el diezmo del Soto de Roma y
de la Dehesa Baja de Tllora. Mientras que los gastos, en el mismo afio, ascendieron a
380.644 reales y 27 mrs por el pago de cargas, sueldos, obras y otros gastos. De este
modo, quedarian libres 482.497 reales y 4 mrs, ademas de 114.627 reales y 28 mrs por
el trigo y 19.083 reales y 17 mrs por la cebada. En total 616.208 reales y 15 mrs.

De este modo, la intendencia real podia remitir, con cierta regularidad, cuantias
econdmicas a la tesorerfa de la corona y cumplir con el Titulo IV del Estatuto de
Bayona. Asi, por ejemplo, en enero y febrero de 1812 se remitieron 63.000 reales cada
mes®. El problema, por el conflicto militar, era hacer llegar este dinero al tesorero de
la corona. Para ello, el intendente don Francisco Aguilar y Conde, por las
«circunstancias extraordinarias», habia acordado con la casa de don Matias Pablo, de
Andujar, un premio del 4% por hacer llegar el dinero que se generaba en las posesiones
de Granada en 8 dias a la corte, sin esperar la autorizacion real”. A pesar de no gustar
a Melito, a comienzos de 1812 se remitieron a palacio 60.000 reales con este sistema®.

Con todo, el periodo del gobierno francés en la Alhambra terminé con la salida,
el 17 de septiembre de 1812, del ejército francés, no sin antes querer destruir todo el
complejo de la Alhambra, dejando el patrimonio artistico en una complicada
situacion®.

63 AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 18.

% AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 18.

% Asi, por ejemplo, en 1811 apenas se generaron ingresos por la madera, donde antes se sacaban
grandes ingresos, por las «grandes cortas hechas por las comisiones francesas». AGP, Reinados, José 1,
caja 20, exp. 16.

% AGP, Reinados, José 1, caja 20, exp. 22.

67 AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 12.

%8 AGP, Reinados, José I, caja 20, exp. 12.

% Una visién global en Juan Manuel Barrios Rozua, Granada napoleinica. Cindad, arguitectura y
patrimonio (Granada: Universidad de Granada, 2013).
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EL REAL PATRIMONIO EN CORDOBA Y JAEN

Los cambios que se produjeron en Sevilla y Granada en relaciéon con el real
patrimonio también se dieron en otros puntos de Andalucia. Asi, el primero de febrero
de 1810, se tomé posesion de las caballerizas de Cordoba™, la cual habia sufrido los
avatares de los primeros anos de la guerra (la ciudad fue tomada por las tropas
francesas el 23 de enero de 1810). En primer lugar, se decidié6 mantenerla dentro de
los bienes de la Corona. Un aspecto que no resulta baladi, toda vez que la Junta
Suprema considerd a finales de 1809 su venta, ya que el mantenimiento de los edificios
de Cérdoba y de las dehesas vinculadas suponfa 3.000.000 de reales al afio”.

Como ocurrié con otros sitios del real patrimonio, el 7 de junio de 1810, se
remitié a Madrid la relacién de Bienes Nacionales que podrian incorporarse valorados
en 982.276 reales. Entre estos bienes estaban los del marqués de la Puebla de los
Infantes, los del convento de San Agustin, el convento de San Juan de Dios y el de la
Merced, en donde se indicaba que estaba el cortijo de Mirabuenos, la parte de tierras
proindivisas en el cortijo del Jardon y la hacienda llamada Canada de Buey Prieto, en
el término de Santaella™. En este caso, esta propuesta no tuvo éxito y no se produjo la
integracién de ninguno de estos bienes.

No obstante, durante los afos del gobierno francés, podemos destacar la
incorporacion, por decreto de 21 de agosto de 1811, de la Dehesa de la Ribera Alta,
en Alcolea, de 2.000 fanegas de tierra, que era del marqués de Ariza y Estepa y que
llevada arrendada por la corona desde el reinado de Felipe II. El proceso fue largo,
pues habia opiniones encontradas en cuanto a la tasacioén de la dehesa; aunque, al final,
se permuto por los cortijos de las Pilas y de Rojas, situados en el término de Cérdoba,
y que pertenecian a los conventos suptimidos de San Juan y San Jerénimo™. Pocos
cambios mas se pudieron realizar en el real patrimonio de Cérdoba ya que el 4 de
septiembre de 1812 las tropas espafolas entraron en la ciudad.

Por su parte, por decreto de 9 mayo de 1810, se recogian las posesiones del
real patrimonio en Sierra Morena, formado por tierras y casas que no estuviesen
ocupadas por colonos, un palacio con jardin en La Carolina, donde vivia el gobernador
militar y que necesitaba obras, y 280 casas, de las que 176 estaban habitadas, en La
Carolina, Guarroman, Carboneros, Navas de Tolosa y Santa Elena™. Estas haciendas
no eran muy rentables por lo que el administrador de los bienes de la corona en la
provincia de Jaén solicité la incorporacion de bienes desamortizados: encomiendas,
posesiones de la nobleza desafecta o de 6rdenes religiosas desamortizadas.

El 8 de agosto de 1810, don Diego Antonio Saravia, intendente-administrador
de los dominios de la corona en la Carolina, informaba a Melito de la dificultad de
incorporar estos bienes, en muchos casos porque los mismos ya se habian consignado
para dotar las municipalidades™. Por lo que un dia mis tarde, el 9 de agosto, Saravia,

70 AGP, Reinados, José 1, caja 17, exp. 9.

"I AHN. Estado, leg. 51, fols. 242-243.

72 AGP, Reinados, José 1, caja 115, exp. 3.

73 AGP, Reinados, José I, caja 17, exp. 9.

4 José Mercader Riba, “José 1, aspectos econémicos”, Hispania, 35 (1975): 125.
75 AGP, Reinados, José I, caja 113, exp. 17.
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remiti6 a palacio la relaciéon de las fincas de la provincia de Jaén que podrian
incorporarse al real patrimonio. En esta relacion, destacaba la heredad de Granena, en
el término de Jaén, que fue de los dominicos de dicha ciudad y que tenfa muchos
pretendientes ya que era una finca de gran provecho formada por olivar, tierras de
labor, vega de riego, molinos harineros y de aceites, asi como diferentes encomiendas
de las 6rdenes militares ya que éstas no estarfan agregadas a la Real Orden de Espafia,
como las de Toledo o la Mancha, y bienes del marqués de Bélgida y del conde de
Montemar, que tenfan una renta anual de poco mas de 525.000 reales y un valor de

mas de 4.000.000 de reales’™.

Jaén

Renta anual

Valor de la finca

Cortijo de Grafiena 55.497 reales y 12 | 1.076.851 reales y
mrs 4 mrs

Priorato de San Benito 50.000
Encomienda de las Casas de Sevilla, de la orden de 25.000
Calatrava, en el término de Arjona, arrendada a don Juan
Calleja, vecino de la Aldea del Rio

Martos
Encomienda de Viboras, de la orden de Calatrava 110.000
Encomienda de la Pefia de Martos, de la orden de 100.000
Calatrava

Baeza
Olivar en la Laguna, que fue de los Trinitarios Descalzos 6.862 150.964

Ubeda
Caserfa de los Trinitarios Calzados en el Arroyo de Santo 10.091 y 17 222.013
Domingo

Villanueva de la Reina

Las Factonas: posesion de las monjas de Jestis Marfa de 22486y 17 494.703
Andujar
Hacienda de olivar de las monjas de Jesis Marfa de 11.384 249.656
Andujar

Lopera
Encomienda de la Castilletia, de la orden de Calatrava 50.000

Villargordo
Una posesion de tierra que era del marqués de Bélgida 30.453 669.966
Un olivar del marqués de Bélgida 11.120 244.640
Torre del Campo
Un cortijo del conde de Montemar 11.310 248.820
Torredonjimeno
Un olivar 32.420 689.040
TOTAL 526.623 reales y 36 | 4.046.653 reales y
mrs 4 mrs

Tabla 7. Fincas que debfan de incorporarse al Real Patrimonio en la provincia de Jaén
Fuente: AGP, Reinados, José I, caja 113, exp. 19.

Por su parte, Saravia remitia también la necesidad de incorporar diferentes
bienes y posesiones en Sierra Morena y La Carolina, como los salidos altos y bajos con

76 AGP, Reinados, José I, caja 113, exp. 19.
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sus molinos y bodegas, a 3 leguas de La Carolina y a media de Arquillos, que
pertenecian a los condes de Benavente, el olivar de la Laguna, con su molino y bodega
a 5 leguas de La Carolina y a 3 de Guarroman, la posesion de Tobaruela, que era del
marqués de Salvatierra, con 22.000 olivares, con casa, molino, bodega, dehesa para
ganado trashumante y tierra de labor a 3 leguas de La Carolina y a una de Guarroman”.
De este modo, si se incorporaban todos los bienes propuestos al real patrimonio se
aumentarian en mas de 4.200.000 el valor de éste, con una renta anual superior a los
600.000 reales.

Todas estas posesiones aumentarfan, sin duda, los ingresos del real patrimonio.
Segun la relacion de Diego Antonio de Saravia, de 23 de noviembre de 1810, estos
alcanzaban solo los 150.000 reales; cifra menor a la de los ultimos afios debido a la
guerra”. Asi, los productos de La Carolina sumaban 36.381 reales y 13 mirs, los de
Carboneras 3.238 reales y 13 mrs y tres quintos, en Guarroman 17.860 reales, en
Rumblar 6.482 reales, en Arquillos 41.419, en Montizén 17.520, en Aldeaquemada
9.930, en Santa Elena 16.428 reales y 11 mrs y en las Navas de Tolosa apenas 1.092
reales (véase tabla 8). Por su parte, los gastos que generaban estos bienes, en concepto
de contribuciones municipales, suponfan 111.111 reales y 24 mrs, por lo que quedaban
libres 38.700 reales y tres quintos de mrs, los cuales cubrirfan la planta de oficiales que
Saravia propuso al monarca, el 22 de enero de 1811, con un coste de 25.470 reales”.

La Carolina Valores
Olivar (estuvo arrendado entre 1805-1809) 12.177 reales y 23 mrs
Olivar y vifia en el camino real de Andalucia (estuvo arrendado entre 1805- 10.303 y 24
1809)
Plantios de moreras 1.500
Molino harinero en el rio del Renegadero 600
La posada, arrendada el primero de julio de 1810 5.200
La posada de los arrieros 6.600
Carboneros
Fruto de la bellota de la Dehesa Boyal 3.238y13y3/5
Guarroman
Fruto de la bellota de la Dehesa Boyal 9.260
La posada, arrendada entre 1805 y 1809 8.600
Rumblar
Por pastos de verano 5.070
Fruto de la bellota de la Dehesa de San Vicente 1.412
Arquillos
Un olivar 30.143 y 21
Pastos para el ganado trashumante de la Dehesa de Esparragales 9.110
Fruto de la bellota de la Dehesa de Esparragales 1.141
Posada, que estuvo arrendada hasta finales de 1808 1.025
Montizon
Fincas para pastos 17.520
Aldeaquemada

7 AGP, Reinados, José I, caja 113, exps. 17 y 21.
8 AGP, Reinados, José I, caja 113, exp. 21.
7 AGP, Reinados, José I, caja 113, exp. 21.
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Posada 210
Pastos 9.180
Santa Elena
Posada 8.800
Pastos 7.628 y 11
Navas de Tolosa

Fruto de la bellota de la Dehesa Boyal 1.092
TOTAL 149.811 reales y 24

mrs 3/5

Tabla 8. Valores de las fincas y bienes urbanos del monarca en Sierra Morena
Fuente: AGP, Reinados, José I, caja 113, exp. 21.

La propuesta de integraciéon de estas posesiones gustd en palacio ya que un
mes después, el 14 de septiembre, el conde de Melito escribfa a Diego Antonio Saravia
para que iniciase las diligencias necesarias para incorporar estos bienes al real
patrimonio, si es que todavia pertenecfan a la Direccion General de Bienes
Nacionales®. Pero, el proceso de incorporacién tuvo muchos problemas. Saravia
escribi6 a Melito, el 6 de octubre de 1810, informandole que el administrador general
de los Bienes Nacionales habia parado los procesos de tasacion de las fincas propuestas,
ademas, dias después, el 15, senalaba que todavia no habia recibido las instrucciones
del Director General de Bienes Nacionales, por lo que no habia podido adelantar nada
y, el 17 de octubre, notificaba que aun no habifa podido arreglar con el prefecto de la
provincia los fondos necesarios para los establecimientos de Sierra Morena *'.
Asimismo, el 7 de febrero de 1811, el asesor de la casa, Domingo Agiiero,
desaconsejaba a Melito que se incorporen bienes de las nuevas poblaciones de Sierra
Morena para la dotacién de la corona®.

No obstante, a finales de 1810 se integraron los bienes préximos a La Carolina,
asf como la poblacién de la concepcion de Almuradiel®. Sin embatgo, casi un afio mas
tarde, Diego Antonio Saravia recordaba a Melito, el 23 de septiembre de 1811, la
relacion de las fincas que en el Reino de Jaén podrian agregarse al real patrimonio,
puesto que en los ultimos meses algunos de los bienes indicados en la primera memoria,
como el priorato de San Benito y la encomienda de la Castillerfa de Lopera se habian
adjudicado a Mr. Michel, como parte de lo que se le adeudaba®. Ese mismo dia remitia
también una propuesta de planta de oficiales, con un importe de 25.470 reales®™.

En este sentido, Melito escribia el 17 de octubre de 1811 al ministro de
Hacienda para hacerle ver la necesidad de incorporar los bienes de la provincia de Jaén
para la lista civil y para el mantenimiento de las posesiones en La Carolina, adjuntando

la relacion ultima que remitié Saravia. Finalmente, no se produjo esta incorporacion®.

80 AGP, Reinados, José I, caja 113, exp. 19.
81 AGP, Reinados, José 1, caja 113, exp. 19.
82 AGP, Reinados, José 1, caja 113, exp. 18.
85 AGP, Reinados, José 1, caja 113, exp. 18.
84 AGP, Reinados, José 1, caja 113, exp. 25.
8 AGP, Reinados, José I, caja 113, exp. 28.
86 Para el contexto podemos ver José Miguel Delgado Barrado, dir., Andalucia en guerra, 1808-1814
(Jaén: Universidad de Jaén, 2010).
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Una vez que se fij6 definitivamente el patrimonio real, Saravia remitié a Melito,
el 8 de febrero de 1812, una relacién con la situacién de las poblaciones que habia en
La Carolina y sus agregados, con sus rentas®’. Asi, quedaban bajo el dominio real,
dentro del real patrimonio, 15 casas en La Carolina, la carcel real, una casa en el sitio
de Perchel, tres casas en el Arrecife, una carpinteria y otra casa en la Aljarerfa; ademas
del edificio del pésito, el matadero publico, la carnicerfa, la parada de fonda, el posito
de los labradores, una tahona y una casa en el sitio del Palongue, asi como 6 senaras
donadas a don Joaquin Cadién en 1.208 reales anuales, la huerta de Rabadanes, en 640
reales anuales, la del Garabato en 1.800 anuales y la nombrada del Rey, en 1.220.
Asimismo, en Fuente Palmera habia diferentes senaras, la dehesa de 1a Isla, arrendada
en 2.500 reales anuales, un poésito, varias casas y la carcel y en San Sebastian de los
Ballesteros varias senaras de tierra, un molino de aceite, algunas casas, la carcel y la
taberna y en La Luisiana una posada, seis casas, una huerta y el posito. Todo este
patrimonio rentaba anualmente 41.919 reales y medio.

CONCLUSIONES

El patrimonio real se vio afectado, dadas las necesidades econémicas de la
Corona, por el proyecto de regeneracion de las instituciones que llevé a cabo José 1.
Todos los cambios que se realizaron bajo la atenta supervision del conde de Melito,
como superintendente de la real casa desde septiembre de 1808, obedecian a una razén:
cumplir con lo dispuesto en el articulo 22 del Estatuto de Bayona. El real patrimonio
debia aportar a la Lista Civil un millén de pesos fuertes. En este sentido, tras conocer
la situacién del mismo a través de memorias e informes de los administradores y de la
averiguacion que llevaron a cabo los sefiores de Girardin y de Fréville en 1808, se
decidié incrementarlo, incorporando a las diferentes posesiones reales bienes
considerados nacionales, provenientes de la desamortizacién y de la incautacién de
posesiones de la nobleza desafecta. Ademas de reorganizar la administracién y gestion.

Los reales sitios de Andalucia no fueron una excepcion. Tras su integracion
como bienes de la Corona, entre febrero y marzo de 1810 por la evolucién de la guerra,
conocieron cambios en los principales puestos y reformas en sus plantas. Ademas, se
llevo a cabo una importante integracion de bienes provenientes, principalmente, de las
ordenes religiosas. Estos, en la mayoria de las ocasiones, quintuplicaban las rentas
existentes, con lo que los reales sitios de Sevilla o Granada podfan aportar a la tesorerfa
de la Corona, separada de la del Estado, lo convenido para la Lista Civil. En este
proceso los inspectores-administradores del real patrimonio tuvieron que hacer frente
a la oposicion de los funcionarios de la Direccion General de Bienes Nacionales y, en
ocasiones, a los de los generales franceses.

La cuestién econémica se impuso sobre el resto de los significados del real
patrimonio. Su razén de ser estarfa mas vinculada a la generacién de unos ingresos que,
por un lado, conformasen la Lista Civil y, por otros, sirviesen para mantenerlo. En este
sentido, los inspectores-administradores llevarfan a cabo toda una serie de reformas en

87 AGP, Reinados, José I, caja 113, exp. 29.
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la gestiéon y administracion y se impondria el modelo de arrendamiento frente a la
gestion directa, mas cara en el corto plazo.

Las reformas y la integracion de nuevos bienes, a pesar de la situaciéon militar,
permiti6 a los inspectores-administradores remitir cantidades econémicas al tesorero
real, aunque éstas no sirviesen para cubrir con lo establecido en el Estatuto de Bayona.
También es cierto que la codicia de algunos militares trajo consigo una situacion critica
en algunos de los edificios, por ejemplo, en la Alhambra y en la Cartuja de Sevilla®.
Ahora bien, los cambios que se realizaron en tiempos de José I no perduraron en el
tiempo. El regreso de Fernando VII iba a suponer una vuelta al pasado, aunque se
mantuviese la separacion entre el real patrimonio y la tesorerfa del estado ya que se
mantendria separaba la esfera privada y doméstica del monarca de los aparatos de
gobierno y administracion del Estado®. En este sentido, el mayordomo mayor volvia
a estar al frente del real patrimonio, desapareciendo la figura del superintendente y los
inspectores-administradores dejaron de estar al frente del real patrimonio. Ahora bien,
el real patrimonio mantendria su valor y significado econémico™.

No sabemos qué hubiese ocurrido si hubiese durado mas el gobierno francés
en cuanto a la situacién econémica del real patrimonio en general y al andaluz, en
particular. Quizas las palabras de Stendhal se hubiesen convertido en realidad y si los
espanoles de la época hubiesen aceptado a José I como rey «hubieran tenido a un
hombre bondadoso, inteligente, sin ambicién, hecho a propédsito para ser rey
constitucional y hubieran anticipado en tres siglos la felicidad del pafs»”'.

88 Cuartero y Huerta, Historia de la Cartuja, 11, 484 y 492.

8 Encarna Garcia Monertis y Carmen Garcfa Monerris, “El rey depredador”, Revista de Historia
Constitucional 18 (2017): 21-47.

% Félix Labrador Arroyo, “Naturaleza y esencia de los articulos productivos”. La gestion del patrimonio
real entre 1814-18207, Tiempos Modernos. Revista de Historia Moderna 39-2 (2019): 488-512.

91 Cit. Manuel Moreno Alonso, José Bonaparte. Un rey republicano en el trono de Esparia (Madrid: La Esfera
de los Libros, 2008), 263.
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