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Resumen

Esta contribucién da a conocer un proyecto colaborativo que combina un repositorio C74 de la Prehistoria de la Penin-
sula Ibérica y un Sistema de Informacion Arqueolégica Compartida -SIAC-. Esta estructurada en cinco apartados:
génesis, construccion, visor, reflexion, explotacion y un caso practico: el andlisis de las cavidades con registros funera-
rios. El proyecto ofrece hoy mas de 8.400 dataciones de carbono 14 de la Peninsula Ibérica (y de Baleares), sobre la que
es posible realizar busquedas complejas cuyas respuestas se devuelven para un consumo libre. Se accede al reposi-
torio desde dos direcciones web: https://sites.google.com/ehu.eus/c14peninsulaiberica/dataciones-14 y http://arg-
geogis.us.es/siac/. Como proyecto colaborativo cualquier usuario puede proponer modificar o afiadir nuevas data-
ciones. Ademas se aprovechan las fortalezas del software GIS para ofrecer salidas cartograficas de las consultas. Infor-
mamos las caracteristicas del repositorio y reflexionamos sobre su potencial.
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Abstract

The text presents a collaborative project that combines a C14 database of the Prehistory of the Iberian Peninsula and the
Shared Archaeological Information System -SIAC-. It is structured in five sections: genesis, construction, visor, reflection
and exploitation and a case study: the analysis of caves with funeral records. The project offers, today, more than 8,400
c14 dates from the Iberian Peninsula (and the Balearic Islands): complex queries are possible, offering the answers in
standard formats for use by the researcher. The database is accessed from two web addresses:
https://sites.google.com/ehu.eus/c14peninsulaiberica/dataciones-14 and http://arqgeogis.us.es/SIAC/. It is a collaborative
project, and any user can propose new dates or make changes. On the other hand, thanks to GIS software, cartographic
outputs of the queries are offered. We also inform about the characteristics of the repository and we reflect on its potential.
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1. CONSTRUCCION DEL REPOSITORIO
CRONOLOGIA DE LA PREHISTORIA DE LA
PENINSULA IBERICA

1.1. Génesis y sentido

La construccién de una base de datos de crono-
logia absoluta segin la técnica del C14 naci6 como un
proyecto personal para reunir/ordenar los resultados
radiocronoldgicos junto a otros (cultura material,
economia...) del periodo sobre el que hemos
mostrando especial interés: las culturas desarrolladas
desde el tardiglaciar al establecimiento de las socie-
dades complejas. Iniciada en la década de los anos 90
del siglo XX: entonces las referencias radiocronold-
gicas no eran muy abundantes y cualquier investi-
gador podia recabar sin demasiados problemas la
documentacion que, generalmente, se editaba en
revistas nacionales vinculadas a universidades y
centros de investigacion.

La aceleracion de los trabajos de campo, la aplica-
cién de nuevas ciencias (que, como la carpologia y la
antracologia, suman restos orgdnicos susceptibles de
datarse), el incremento del nimero de laboratorios y
sus mejoras técnicas (AMS, ultrafiltracion...) que
permiten evaluaciones de muestras muy pequeiias,
acortan los tiempos de espera y abaratan costes, ha
supuesto un aumento del niimero de analiticas sobre
una amplisima gama de yacimientos y de materiales.
En paralelo, la multiplicacién de los equipos y
proyectos de investigacion y, en cierta medida, los
perfiles de las publicaciones (nacionales, internacio-
nales, en congresos y reuniones...) generan una
dispersion de la informacién que complica el segui-
miento de los resultados. Los repositorios radiocrono-
16gicos deben bucear en fuentes muy diversas, no
siempre de facil acceso: es raro encontrar reunida la
radiocronologia de un yacimiento en un dnico docu-
mento. Sumar y sistematizar esta informacion tiene
que dejar de ser un asunto particular para tornar en un
tema de interés general: parece 16gico que el intere-
sado pueda acudir a un repositorio que centralice la
informacion y le libere de la tediosa labor de recopila-
cién. Ademds, nuestra sociedad avanza en la explota-
cién de los big data, desarrollando programas que
facilitan y multiplican las posibilidades de los datos.
En este contexto, los programas de calibracion de
fechas isotépicas C14 permiten vincular los
elementos de largas series de dataciones ofreciendo
nuevos retos, posibilidades y perspectivas en las
sintesis de los procesos culturales de la Prehistoria.

(Es factible organizar una base de datos de crono-
logia prehistdérica para la peninsula ibérica? Si,
uniendo a la generosidad y voluntad de los investiga-
dores, una minima organizacién, un soporte técnico

no muy exigente y un trabajo bajo la filosofia de la
colaboracién. El filtrado de los datos y su rigurosidad
deben estar presentes: a cambio los beneficios en el
avance de nuestra disciplina son evidentes.

1.2. Por qué una propuesta
colaborativa

La pregunta queda resuelta en el parrafo anterior:
para rentabilizar esfuerzos y evitar repeticiones de
tareas mecdanicas y, en consecuencia, centrarnos en la
evaluacién de las hip6tesis de trabajo sobre el pasado
prehistorico.

Mantener al dia una base de datos que integre las
referencias que constantemente se publican es de
dificil abarque como empefio personal. Un reparto
segln dreas geograficas, pasos de tiempo o entidades
culturales alcanzard mayor rendimiento y evitara
errores. Téngase en consideracion que cuantos mas
campos incluya cada entrada mayores serdn las posi-
bilidades de explotacidn: pero las informaciones rara
vez estdn reunidas en una publicacién. Ademds,
mientras que los esfuerzos personales tenderdn a
bascular el repositorio hacia el interés de estudio de
cada cual, la colaboracién lo equilibrard. Para que la
propuesta colaborativa tenga éxito debe cumplir los
siguientes requisitos:

a) Interdependencia positiva: los colaboradores
son necesarios para llegar a mas sitios y con
mayores precisiones;

b) Exigibilidad individual: cada colaborador debe
ser riguroso con los datos que aporta y debe hacer
suyo el trabajo de los demas;

¢) Desarrollo de habilidades personales: control
de sistemas de almacenaje, de explotacion, de visua-
lizacién...;

d) Reflexion: la compilacién es el primer paso
para futuras reflexiones sobre las posibilidades del
repositorio y su integracion en investigaciones
varias.

1.3. La base de datos: estado en marzo
de 2019

En marzo de 2019, cuando escribimos este texto,
son mds de 8.400 las referencias reunidas. Se accede
en la direccidén web https://sites.google.com/ehu.
eus/cl4peninsulaiberica donde se explica cémo
realzar busquedas complejas (mediante listas desple-
gables, términos libres y contadores), devolviendo el
sistema un listado para su uso libre por parte del
investigador que lo requiere. Cada entrada incluye
los siguientes campos:

ID: identificador de entrada, que sirve para
correlacionar las diferentes tablas del sistema;
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Yacimiento: el campo puede resultar mds
complicado de introducir de lo que pareciera. En
casos los yacimientos duplican su nombre o
versionan su grafia. Optamos por introducir el
nombre como observamos més comun en la biblio-
grafia;

Contexto: sefiala la procedencia de la muestra
dentro del yacimiento. Son frecuentes las versiones
diferentes entre autores al referirse al contexto
(niveles, unidades estratigraficas, estructuras nega-
tivas, figura de un panel de arte, inhumado
ndmero...). Reconocemos que no siempre estamos
seguros de identificar bien el dato.

Material: indica la naturaleza de la muestra. En
principio de las muestras marinas se ofrece el valor
descontado el efecto reservorio: no obstante no
siempre queda bien aclarado en las publicaciones (y
puede ocasionar errores en nuestro listado);

Referencia: Identificador del laboratorio. En
teoria es individual por muestra, pero hemos
comprobado el uso de un mismo identificador
incluso para distintos yacimientos;

Estimacion y SD: valor isotpico de la muestra
en afios BP con su desviacion estandar. También
ofrecemos los valores calibrados bajo Oxcal y
Calpal;

Tipo: refiere al cardcter general del yacimiento
(cueva, aire libre, sepultura...). Completar el campo
puede ser complejo: yacimientos que combinan dreas
de habitacién y de necrdpolis; cueva con arte rupestre y
fases de ocupacién independientes de la grafia....
Ademds, ciertos términos (megalitos, sepulcro, cuevas
artificiales) pueden ser equivocos. Combinando este
campo con el de contexto suele aclarar la situacion;

Bibliografia: asocia cada datacion a una fuente
bibliografica. Aunque lo ideal seria la referencia
bibliografica donde por primera vez se publicé la
datacién, esto no siempre es posible, o no lo hemos
creido conveniente por: a) omision de campos que nos
interesan; b) dificultad de acceso a la obra; ¢) recu-
rrencia a textos que retinen dataciones de uno o varios
sitios simplificando la relacién bibliografica. En
ocasiones, mas de las deseadas, de una muestra se
ofrecen valores distintos: preferimos la cita original,
pero si las dudas persisten referenciamos el valor mds
frecuentemente publicado (reflejando las discrepan-
cias en el campo notas). La bibliografia estd volcada
en el gestor bibliografico Mendeley, reunida en una
carpeta que puede compartirse.

Notas: reservado para aclaraciones, dudas o
circunstancias especificas.

Los campos descritos son los que hacemos
publicos: son asépticos y no emiten juicios sobre la

validez de la muestra (tenemos dudas de que algunas
refieran un hecho humano o cultural por responder a
fenémenos naturales: tierras con contenido orgédnico,
incendios...). No procedemos a la clasificacién
cultural de la muestra, sobre la que puede existir
discrepancia entre los investigadores.

La georreferenciacion de los yacimientos es linea
estratégica del proyecto por aportar calidad al reposi-
torio y ofrecer nuevas trayectorias en la investigacion.
El visor cartogréifico del SIAC visualiza el registro
arqueoldgico datado por dreas y fases de la Prehistoria.
Es una herramienta que tendrd mejoras durante el
proceso de publicacion de este texto. Obtener la
georreferenciacion de los yacimientos no es sencillo y,
aqui, la colaboracion es esencial.

2. CONSTRUCCION DEL SISTEMA DE
INFORMACION ARQUEOLOGICA
CoMPARTIDA -SIAC-.

La Base de Datos Colaborativa de Dataciones de la
Prehistoria de la Peninsula Ibérica se integra en un
proyecto de mayor alcance denominado SIAC. Nace
en 2014 como iniciativa individual que aspira a
convertirse en un nodo de una red mas amplia de
sistemas cooperativos y participativos, para facilitar la
tarea investigadora (Mejias-Garcia y Cruz-Aufidn,
2015). Su objetivo es alimentar bases de datos arqueo-
l6gicas para servirlas a diferentes niveles de usuarios y
en distintos formatos mediante aplicaciones Web. Nos
planteamos diseflar una arquitectura sencilla,
funcional y resolutiva, que cumpla cuatro principios:

a) Interoperabilidad: uso de formatos estdndares
para una comunicacion eficiente con cualquier usuario
y tipo de plataforma;

b) Open Source: empleo de software libre de
codigo abierto;

¢) Participativa: potenciar la participacion colec-
tiva;

d) Web 2.0: uso de navegadores de internet como
plataformas para la interaccién dindmica.

2.1. Arquitectura del sistema

La arquitectura de SIAC es similar a la configura-
cion bdsica de cualquier web-GIS (fig. 1):

a) Servidor de Bases de Datos: almacena, gestiona
y oferta los datos del sistema;

b) Servidor de Mapas: confecciona mapas por
capas para su consumo por clientes pesados
(mediante conexiones a software GIS), o ligeros
(mediante conexiones con la aplicacién web) o desde
aplicaciones web-GIS (enlazando con los servicios
de mapas del sistema);
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c) Aplicacion Web-GIS: interfaz al exterior
alojada en un Servidor Web que reune las aplica-
ciones que sirve los datos y los mapas sea a través de
un visor o mediante formularios y consultas defi-
nidas. Permite la carga y la edicién desde el exterior
del sistema.

El servidor de Bases de Datos estd constituido por
el Sistema Gestor de Bases de Datos (SGBD o
DBMS) PostgreSQL, con la correspondiente exten-
sion PostGIS que gestiona y almacena las entidades
con geometria permitiendo las consultas espaciales y
las operaciones de geoprocesamiento.

El servidor de mapas es Geoserver, que sirve las
geometrias de la base de datos en dos formatos
estandar de OGC: Web Map Service (WMS) y Web
Feature Service (WFS). Ambos permiten publicar la
informacién arqueoldgica del sistema a través de
nuestra aplicaciéon Web-GIS y en cualquier otra que
se conecte a las url de servicio abierto, correspon-
dientes a cada tipo de servicio del sistema. Se permite
el acceso a los servicios desde software GIS con
capacidad de conexién a WMS (ofrece una imagen
fija georreferenciada) y WFS (ofrece una capa vecto-
rial que permite editar objetos geograficos desde
nuestra Web-GIS, a través de una aplicacién con
acceso restringido).

El servidor web HTTP de nuestro sistema es
Apache: incluye el servlet Tomcat, que permite servir
los servicios de mapas a través de Geoserver. Se le ha
afadido el médulo PHP para que las operaciones que
se realizan en el lado del servidor se incorporen en el
cddigo del documento HTML de la aplicaciéon Web,
en lugar de llamar a archivos externos, asi como para
interactuar con la Base de Datos del Sistema.

El servidor aloja la aplicacién Web-GIS que se
compone de cinco partes bdsicas: visor, editor de
capas, aplicacion de consulta, carga de datos arqueo-
l6gicos no cartografica y pagina web genérica del
proyecto. Las aplicaciones de consulta y edicion de
datos no cartograficos son webs dindmicas con
cédigo php insertado que interactian, mediante
consultas SQL, con la base de datos para mostrar,
modificar o afiadir informacién en formularios para-
metrizados.

El visor y el editor de capas estdn programados
con las librerias OpenLayers, de c6digo abierto,
complementadas con las librerias de ExtJS y GeoExt,
y en ellas se sirven los servicios WMS o WES: varias
herramientas facilitan la interaccion y gestion con las
capas.

La filosofia de SIAC es ser un servicio abierto y
universalmente accesible, idea que debe matizarse
por dos factores: la dificultad de obtener la georrefe-

renciacion de todos los yacimientos del repositorio;
la necesidad de controlar la edicion externa de los
datos. En razén a ello hemos planteado diferentes
niveles de acceso no excluyentes:

a) Consulta bdsica en el visor: abierta y universal.

b) Consulta avanzada: abierta y universal para
acceder a todos los atributos de cada elemento de la
base de datos.

c) Acceso a los servicios WMS y WES: abierto
para su consumo en clientes GIS pesados o desde
aplicaciones web-GIS que quieran servir nuestras
capas en sus visores.

d) Como investigador registrado: exige login para
acceder a informacion no puiblica por restricciones de
cardcter administrativo. Se podrdn consumir los
servicios WMS y WES que muestran todos los yaci-
mientos almacenados en el sistema.

e) Como colaborador: a nivel de usuario para
proponer, mediante formularios, afiadidos o mejoras
a la base de datos a validar por los responsables del
sistema; a un segundo nivel, mediante login, se
obtiene licencia para introducir o editar datos sin
necesidad de validacién. Se mantendra la trazabi-
lidad de los cambios para solventar dudas y mantener
la comunicacién entre los colaboradores.

2.2. Funcionamiento y Contenido

El acceso al sistema se hace a través de la url:
http://arqgeogis.us.es/siac/.

Como proyecto en construccién no todo estd
implementado al dia de la redaccién de este texto.
Estan plenamente operativas lo correspondiente a la
base de datos y el servidor de mapas. La base de datos
posee campos ampliables y homologables con estdn-
dares con los que se estdn trabajando desde otros
ambitos.

La aplicacién Web-GIS también estd construida:
el visor cartogréfico es ptiblico mientras que para que
el editor sea implementado precisa de ajustes para
asegurar una interfaz mas amigable e intuitiva. De
momento, cualquier accion sobre los datos geogra-
ficos se realiza por acceso directo a la base de datos o
desde la web de consultas y de carga de datos. En
nuestro cronograma tenemos previsto establecer una
relacién entre el visor cartogrédfico y la web de
consultas que permitird navegar de uno a otro en
funcién de los filtros establecidos en las pertinentes
busquedas de informacion.

a) La Base de Datos.

Estd organizada a través de cuatro tipos de tablas:

1. alfanumeéricas: con los datos de cada datacion,
incluyendo las tablas intermedias para las relaciones
1-n (entre tablas del tipo “uno a muchos”: cuando un
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yacimiento tiene mds de una datacién, o una fuente
bibliografica refiere a mds de un yacimiento o data-
cién) y las tablas con las listas de términos (evitan
errores y redundancias en la introduccion de términos
en los campos);

2. geométricas: de tipo punto, linea o poligono
para la georreferenciacion de los datos;

3. almacenamiento de las propuestas de edicion
(insercion, modificacién o eliminacion de datos tras
su validacién) cuando se realiza desde la aplicacion
web del editor de capas o de la web de la carga de
datos;

4. vistas con consultas complejas: relacionan las
tablas geograficas y alfanuméricas generando capas
de mapas para su disposicién a los usuarios.

A la base de datos se accede desde tres puntos del
sistema, dos internos y uno externo. Los primeros se
refieren a las ediciones de la base de datos desde la
aplicacion Web-GIS, tanto en la carga de datos como
en el editor de capas. En el primer caso el acceso es
directo; en el segundo pasa por el servidor de mapas a
través de un servicio WFS-T. El externo consiste en la

manipulacién directa del contenido de la base de datos
desde clientes pesados GIS (software que en una
arquitectura cliente-servidor se instala en ordenadores
exteriores al sistema): requiere usuario y contrasefia.
El acceso también es posible mediante herramientas
de gestion de bases de datos espaciales que implica
igualmente el control de todas las tablas del sistema.

La base de datos sirve a la web de Consulta de
Datos de la aplicacién Web-GIS, y es suministrada a
los usuarios al realizar bisquedas. También es la
fuente del servidor de mapas para su consumo a través
de su salida cartografica.

b) Los mapas y las capas.

La informacién de las geometrias se almacena en
un tipo especial de PostGIS (Geometry) en formato
WKB (expresion binaria del texto en ASCII estanda-
rizado para describir los objetos espaciales en formato
vectorial). El formato obliga a visualizar las geome-
trias mediante un software GIS o a través de un
servicio de mapas. Optamos por el servidor
Geoserver, configurdndolo para generar tres tipos de
servicios:

Repositorio de datos

Facilitar la tarea de

COLABORACION

A arqueoldgicos PARTICIPATIVA - investigar y generar
nuevos datos
c BASE DATOS [« CONOCIMIENTO
0
]
: SIAC
b a
g WMS / WFS | COMPARTIR
o it
o | Servicios para
[ [ I I I ] consumir por otros _|APLICACION Fomentar la
D I Contexto ] | Referen | Tipo | | Notas | CalBP ‘ y para facilitar el acceso | \WEBGIS colaboracién para
— — T ’_|_| T al dato vectorial compartir el trabajo en comin
Sitios [ Material ._[ Fecha U Biblio | Georef
. B
9
ﬁ SISTEMA DE INFORMACION i Mhrco mrane
= BASE DE SERVIDOR APLICACION =35> Prostaciin do sarvicies
g | DATOS MAPAS WEB-GIS == B> caicion de datos y copas
[ | | ACCESOS DESOE EL EXTERIOR
Vida larga Habitacion l SD larga [ Todas ‘
I I T —— | - | e tes
Vida Corta Necrépolis ‘ SD corta | Seleccién - - -
)
o
c oF
47
0 e} OPENLAYERS
S 2 o
]
S
.
=%
X
w
CLIENTES
LIGEROS

WMS externos

CLIENTES
PESADOS

y otras WEB-GIS

Figura 1. Ideograma de estructura, explotacion y flujos del repositorio Cronologia de la Prehistoria de la
Peninsula Ibérica y del Sistema de Informacion Arqueologica Compartida.

Figure 1. Structure, exploitation and flows of the repository Chronology of the Prehistory of the Iberian Peninsula
and the Shared Archaeological Information System.
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1. WMS: ofrece imdgenes o mapas de forma dina-
mica: son representaciones en forma de imagen
digital y no datos propiamente dichos;

2. WES: permite obtener, editar y analizar objetos
geograficos y su descarga en formatos vectoriales
mediante el lenguaje GML que permite el inter-
cambio abierto de transacciones geograficas en
Internet.

3. WFS-T: para realizar consultas, recuperar,
habilitar, modificar o eliminar elementos geograficos
y/o la informacidn de las tablas asociadas.

Los tres servicios son accesibles desde el exterior
y el interior del sistema. El interno estd relacionado
con lo descrito para la base de datos. Los externos a
través de aplicaciones Web-GIS: visualizan los servi-
cios WMS como capas de fondo y pueden consumir
los servicios WES para la descarga de las capas. Los
servicios WMS son de acceso libre desde cualquier
tipo de cliente o aplicacién, mds alld de las restric-
ciones que el sistema se autoimpone por cuestiones
de preservacion de la integridad fisica de los yaci-
mientos. Los servicios WMS como WES son consu-
midos respectivamente por el visor cartografico y el
editor de capas de la aplicacion Web-GIS.

¢) La aplicacion WEB-GIS.

La cara visible del sistema es la aplicacién Web-
GIS. Incluye cuatro elementos (fig. 1): dos para la
gestion y edicidn de la base de datos; dos para la
visualizacién y edicion de las capas geométricas,
incluyendo parte de los datos alfanuméricos. Las
cuatro aplicaciones son clientes ligeros (visibles en
internet sin necesidad de instalar un software especi-
fico) donde el usuario puede interactuar con los
datos: el acceso es libre al visor y a la consulta de
datos y cumplimentando formularios on line para la
carga y edicion de datos.

3. EL VISOR CARTOGRAFICO

En la actualidad se ofrece informacion cartogra-
fica de cuatro proyectos: Prehistoria Suroeste (para
yacimientos del Neolitico, Calcolitico y Bronce del
SW peninsular); Yacimientos con fosos (referidos al
SW de la Peninsula Ibérica); Valencina (promovida
desde el Proyecto Valencina: Andlisis Crono-espacial
y de las Formaciones Sociales en un asentamiento
con Fosos del III milenio ANE); y Dataciones (desde
el proyecto Cronologia de la Prehistoria de la Penin-
sula Ibérica).

El visor pone a disposicién capas organizadas en
dos bloques: arqueoldgicas unas y de fondo otras
(ortofotos, mapas topograficos, cartografia tema-
tica...) sobre las que se representa el registro arqueo-
l6gico.

El editor de capas precisa de mejoras, antes de su
puesta al servicio de los usuarios, para que sea intui-
tivay facilite las contribuciones de los colaboradores
ajenos a al sistema.

4. BASE DE DATOS COLABORATIVA DE
DATACIONES DE LA PREHISTORIA DE LA
PENINSULA IBERICA

A este proyecto se accede a través de la url:
http://arqgeogis.us.es/siac/web-gis/dataciones.php;
o desde la url principal de SIAC. Estdn operativas
cuatro funcionalidades:

1.- Consultar la Base de Datos: a fecha de redac-
cion de este texto son mds de 8.400 las dataciones
radiocarbonicas de la Base de Datos, para algo mds
de 1.500 yacimientos de la Peninsula Ibérica y las
Islas Baleares. Permite busquedas mediante
consultas parametrizadas sobre uno o varios campos
de cada referencia (fig. 2). El resultado es una tabla
con las dataciones que satisfacen los requerimientos
solicitados, descargable en formato excel o csv.
Cada registro hallado dispone de un “botén” que
abre su ficha completa (fig. 2).

2.- Ir al Visor: a fecha de la redaccion de este
texto son unas 8.000 las dataciones georreferen-
ciadas, para algo mds de 1.400 yacimientos. La
informacion se consulta en el Visor Cartografico y
puede filtrarse por diferentes rangos cronolégicos
correspondientes a etapas preestablecidas para la
Prehistoria. El sistema permite optar por diferentes
salidas cartogréficas y dispone de herramientas y
controles para la consulta, escala, navegacion, medi-
ciones, cambio de sistema de referencia, etc.

3.- Nuevas Dataciones: Permite proponer on line
nuevas dataciones, para alimentar de manera colabo-
rativa la Base de Datos, a través de un formulario con
campos obligatorios y aconsejados (fig. 2). Se soli-
cita unos minimos datos de contacto para la comuni-
cacion con el proponente de cara a solventar dudas y
mantener la trazabilidad de cada datacion introdu-
cida. La propuesta se almacena en tablas de la Base
de Datos a disposicion de los administradores del
sistema para su validacion antes de formar parte del
repositorio.

4.- Cambios y correcciones: los usuarios pueden
sefialar errores, complementar campos o proponer le
eliminacién de una referencia, cumplimentando
formularios similares a los del apartado anterior. Las
modificaciones quedardn pendientes de validacion
por los administradores del sistema.
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SISTEMA DE INFORMACION ARQUEOLOGICA COMPARTIDA
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SIAC

Iniio  Proyectes  Visor Cartogrifico Dataciones BBDD Colaboraciones

CONSULTA A LA BASE DE DATOS DE DATACIONES DE LA PENINSULA IBERICA

Fecha BP desde: [Jll Yacimiento Cédigo laboratorio: [N Referencia:
Fecha BP hasta: Tipo de yacimiento: [ESaam Material muestra: BUSCAR DATACIONES
d 0 de dato olabo de D on d Preh o de la Penin a Ibé a
http qgeo d ones.php 0 03-2019 Exportar
a excel
P - 0-1000000 e T
Cédigo Fecha
™ Yacimiento Tipo Material e B | SP Referencia
451 | C. Murciélagos Zuheros | Cueva Semilla (Triticum Beta-313475 5920 [40 | Pena Choearro etar2013 | EENEG)
aestivum-durum) o ——
452 | C. Murciélagos Zuheros | Cueva Cereal (Hordeum vulgare) | OxA-15649 6056 |35 |PeaChocarroetal2013 | SRS B
453 | C. Murciélagos Zuheros | Cueva Bemill (Tritionm Beta-313476 6110 |40 |Peiia Chocarro etal 2013
aestivum-durum)
454 | C. Murciélagos Zuheros | Cueva o i —ry Beta-313477 6140 |40 | Peiia Chocarro et al 2013
acstivum-durum) s.es/siac/web-gis/dataciones.php
[Acceso: 2103-2019]
455 | C. Murciélagos Zuheros | Cueva Cereal (Hordeum vulgare) | OxA-15650 6170 |37 | Peia Chocarro etal 2013 e o e e e
D 451
456 | C. Murciélagos Zuheros | Cueva Cereal (Hordeum vulgare |, , ;5646 6184 |35 |Peiia Chocarro et al 2013
~ Triticum) C. Filieros
. . ) Martinez- Tipo Cuev
457 | C. Murciélagos Zuheros | Cueva Hueso (sin determinar) | CSIC-54 si90 |00 | SMEsNsy Mt i iz
Sevilla, 2014
Contexto B/28
Material Semilla (Triticum aestivun-durum)
Cédigo laboratorio Beta-313475
Fecha BP 5020
sD 40
Peia-Chocarro, L., Pérez-Jorda, J., Morales, J., & Vera, J. C.
Bibliografia 2013). Y llegaron los agricultores: agricultura y recoleccion en
el occidente mediterrinco. Menga, 04(15034).
Notas
ProvinciaMunicipio | Cordoba
MunicipioFreguesia | Zuheros
X (ETRS89 h30) 384808
Y (ETRSS9 h30) 4155774

SISTEMA DE INFORMACION ARQUEOLOGICA COMPARTIDA -

SIAC

Inicio Pmyums Visor Cartogrifico Edicion BBDD Colaboraciones

FORMULARIO PARA PROPONER LA INTRODUCCION DE NUEVAS DATACIONES A LA BASE DE DATOS

MPLIMENT! S SIGUIENTES CAMPOS Y ENVIA LA PROPUE!
)

D S PARA GEORREFERENCIAR LA DATACION
Mun
(Es
[l LG Il introduce el contexto de la muestra Municipio Selecuone un munic v Freguesia
(Portugal) (Portugal)

[REICUE I introduce o selecciona el material de la muestra Andorra Parroquias
muestra Gibraltar (Andorra)
introduce el codigo del laboratorio de la muestra decimales con un punto

Cédigo Sistema
[ESIER =Ll introduce la fecha BP de la datacion

Iaboratono x referencia
coordenadas
m Jintroduce la desviacion +/- de la datacion (sinsigno) |
Fuente troduce la fuente, bibliogréfica o de otro tipo, de la datacion

Bibliografica
H

ENVIAR PROPUESTA PARA INCLUIR ESTA NUEVA DATACION

BISEER RG] Para poder resolver posibles dudas acerca de la propuesta de nueva datacion necesitamos que nos proporciones algunos datos de contacto

ETRS89H -
ETRS89H
ETRS89H ~

Coordenada

Figura 2. Busqueda compleja de dataciones, ficha de una referencia e informe de ingreso de una nueva datacion.

Figure 2. Complex search of dates, record of a reference and report of entry of a new dating.

a) Desviacion estandar de las dataciones.

La fig. 3.1A visualiza el porcentaje de muestras
cuya desviacion estdndar supera los 100 afios entre
los milenios XIII y VI BP, considerando el conjunto

5. REFLEXION

5.1. Caracteres de la base de datos y
discusion

Ofrecemos unos datos bdsicos sobre el repositorio
C14 y establecemos algunos elementos de discusion
(a partir de una parte de sus datos).

de Iberia o la cornisa cantdbrica. En ambos casos hay
un punto de inflexion en el décimo milenio: en las
dataciones mds antiguas las desviaciones <100 repre-
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Figura 3.1. 3a.- Caracteres del repositorio: A.- porcentaje de dataciones con desviaciones superiores a 100 arios;
B.- porcentaje de dataciones sobre frutos/semillas y conchas.

Figure 3.1. Characteristics of the repository: 1A.- percentage of data with deviations <100 years;
IB.- percentage of data on fruits / seeds and shells.
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Figura 3.2. Caracteres del repositorio:
A.- porcentaje de tipos de muestras; B.- distribucion de dataciones y yacimientos por milenios.

Figure 3.2. Characteristics of the repository:
A.- percentage of sample types; B.- distribution of dates and deposits by millennia.
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Figura 3.3. Caracteres del repositorio: A.- distribucion de dataciones y yacimientos por regiones;
B.- distribucion de dataciones y yacimientos segiin la extension de cada region.

Figure 3.3. Characteristics of the repository: A.- distribution of dates and deposits by region;
3B.- distribution of dates and deposits according to the extension of each region.

sentan el 40/60%; en la mas recientes es inferior al ofrecia datos tan finos como hoy, ofrecen desvia-
20%. Larazén es metodoldgica (a mayor antigliedad ciones mds altas al compararlas con regiones que se
mayor incertidumbre) y de investigaciéon: como los han incorporado posteriormente. El investigador
yacimientos cantdbricos vienen datdndose desde los debe reflexionar sobre la conveniencia de integrar

afios 70 del siglo XX, cuando la metodologia no fechas con incertidumbres altas: en casos significaria
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prescindir de una parte importante de la informacién
y/o introducir sesgos.

b) Sobre el material datado.

La fig. 3.1B indica el nimero de dataciones entre
los milenios XXIX y IIT BP sobre muestras de semi-
llas/frutos y conchas. Es en los yacimientos vincu-
lados al Neolitico antiguo cuando con més frecuencia
se recurre a semillas/frutos, sorprendiendo su escasa
seleccion para fases avanzadas de la Prehistoria:
evidencia las preferencias de los investigadores
segun las problemadticas de cada fase cultural.

El recurso a conchas marinas es muy irregular:
sefiala los periodos donde la explotacién de costas y
marismas fue importante. Pero el dato no debe leerse
sin filtro en referencia al poblamiento: el registro
arqueoldgico de concheros estd favorecido por sus
buenas condiciones de conservacion.

La fig. 3.2A ensefla que los materiales mds
datados son restos dseos, de fauna, de humanos o de
utensilios, (47,8%); las muestras carbonosas
alcanzan el 41%.

¢) Sobre los tramos datados.

La fig. 3.2B indica, por milenios, el nimero de
fechas, de yacimientos y su ratio a partir de una
muestra aleatoria del repositorio. Hay una inflexion
en el numero de fechas/yacimientos en el IX milenio,
en una progresion que acelera: el nimero de data-
ciones del IX milenio duplica a las disponibles en el
X, las del VIIT a las del IX... con un maximo en el V.
El brusco descenso del III milenio es efecto de los
intereses de investigacion, observando que:

1. la evolucién del nimero de yacimientos no es
equivalente al de dataciones;

2.laratio fechas/yacimientos sigue un incremento
progresivo con un salto entre el VI 'y V milenio
porque: cuanto mds reciente es un lugar mayores son
las posibilidades de hallar elementos susceptibles de
datarse; el incremento de enterramientos desde el
Neolitico avanzado introduce nuevas posibilidades.

Pensamos que, en cierta medida, un repositorio de
fechas refleja mds la realidad arqueoldgica que la
realidad prehistdrica.

d) Sobre la distribucién regional

La fig. 3.3A retine el nimero de fechas y de yaci-
mientos por regiones (el disefio de las regiones
combina factores geograficos y tradiciones de
estudio: Catalufia excluye los datos de esa comu-
nidad en la cuenca del Ebro; Galicia refiere los datos
atlanticos, no los cantabricos; la Meseta suma Castilla
y Leon, Castilla la Mancha y Extremadura; los regis-
tros de Murcia se han sumado a los de la Comunidad
Valenciana). La contribucion regional es muy
desigual, tanto por el tamafio de cada regién como por

la intensidad de la investigacion y, seguramente, por
larealidad prehistdrica. Dos regiones marcan diferen-
cias: Galicia por su bajo indice (;por la defectuosa
conservacion del material 6seo?) y Andalucia con un
alto indice (;por ajustes de la investigacién? Valen-
cina acumula casi 200 fechas; Nerja mds de seis
decenas... Descontados algunos yacimientos obten-
driamos una ratio similar a las demds regiones). En la
fig. 3.3B observamos que regionalmente las rela-
ciones fechas/Km?2 y yacimientos/Km?2 adoptan
perfiles divergentes: los extremos se dan en la
Meseta —indices muy bajos— y en Catalufia —indices
muy altos—.

Deberfamos preguntarnos si para el conjunto
peninsular y/o regionalmente los escenarios radiocro-
noldgicos reflejan la realidad prehistdrica. No parece:
por ejemplo, en la Cuenca del Ebro los
yacimientos/fechas se concentran en determinados
polos con amplias comarcas sin datos debido a
problemas de visibilidad arqueoldgica y caracteres
geomorfoldgicos (Alday et al., 2018).

6. EXPLOTACION

6.1. El uso de una base de datos
radiocronolégica

La formalizacién de un repositorio de C14 tiene
sentido para su explotacion en proyectos de investiga-
cion sobre: la cronologia de una cultura, la relacion de
temporalidad entre conjuntos, la evolucién del pobla-
miento, la demografia... (Balsera et al. 2015;
Bernabeu et al. 2015; Downey et al. 2016; Drake et
al.,2016; Shennan et al. 2013; Tallavaara et al. 2010;
Weninger et al. 2009) aunque no sin discusion (Atten-
brow y Hiscock, 2015; Bamforth y Grund, 2012;
Contreras y Meadows, 2014; Crombé y Robinson,
2014; Naudinot et al. 2014; Steele, 2010; Surovell y
Brantingham, 2007; Surovell et al. 2009; Torfing,
2015; Weninger et al.2009; Williams, 2012). No debe
usarse como fosil director, como a veces se sefala,
para descartar contextos con supuestas anomalias.

Las nuevas tecnologias ofrecen mds posibilidades
de explotacién de los datos cronolégicos que,
siempre, deben descansar en reflexiones sobre: el
repositorio y sus posibilidades; los conceptos tedricos
del método del C14; la concepcién de la Prehistoria
como fundamento histérico... Por ello siguen de
actualidad las observaciones de Fortea y Marti
(1985): a) un valor C14 no es incuestionable; b) el
C14 es una técnica de datacion, no un elemento meto-
dolégico; c) las dataciones son absolutas con refe-
rencia al principio fisico en el que se basan, relativas
respecto a la muestra y mds en relacion al horizonte
cultural que datan.
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- absolutas respecto al método: referidas a un
calendario isotopico no historico;

- relativas respecto a las muestras: a veces dos
muestras de un mismo elemento ofrecen resultados
diferentes. KIA-6790 y KIA-6789, de un esqueleto
de la Lampara, dieron valores isotdpicos estadistica-
mente compatibles, pero su lectura cultural, para eso
se data, una vez calibrada, ofrece un escenario supe-
rior a tres siglos (Rojo et al. 2008);

- relativas respecto a los contextos arqueoldgicos:
del Timulo de la Sima son 12 las fechas publicadas
(Rojo et al., 2005): 1a serie de carbdn es mds antigua
que la 6sea (cuyos valores se prolongan por més de un
milenio). Si los carbones fueran fruto de la prepara-
cién del terreno antes de la construccion del edificio,
solo la suma de todos los valores ofrece la biografia
completa del pantedn. Similar perspectiva sugieren
las varias dataciones de un estrato arqueoldgico: el
nivel q de Legunova estd encuadrado por 6 valores
que alargan su elaboracion durante varios milenios
(Utrilla et al. 2012), tiempo que aportd un catidlogo
material que se analiza como un todo sin vincularlo a
un momento concreto. Sin embargo, para otros
periodos prehistdricos las posturas adoptadas por los
arquedlogos son diferentes: en un estrato del Neoli-
tico antiguo cuya formacién se alargé durante un par
de milenios lo comun es vincular a la fase més antigua
la totalidad de su inventario, forzando las interpreta-
ciones.

- relativas respecto a los periodos que se analizan:
la realidad de un yacimiento no se cifie al espacio
reconocido arqueoldgicamente (cueva, recinto fune-
rario...) para abarcar la totalidad de lo que era el terri-
torio de accién de sus habitantes. Retomando Legu-
nova: su nivel q se formé por acampadas, més bien
breves, quizds estacionales, de un reducido grupo de
cazadores-recolectores. Quienes alli acudian
desarrollaban en otros lugares mds elementos de su
cultura: las dataciones del nivel nos sitdan en el
tiempo solo una parte de la realidad de aquellos
magdalenienses.

6.2. Precauciones en la gestiéon de una
base de datos radiocronolégica

a) Sobre estadistica y compilacion de series radio-
métricas:

La bibliograffa acumula trabajos que aplican la
estadistica bayesiana a las dataciones de uno o de un
conjunto de contextos arqueoldgicos: se viene advir-
tiendo sobre su abuso ante la falta de la preguntas
adecuadas, la no comprension del significado de sus
resultados (Pettitt y Zilhdo, 2015) y la no neutralidad
y subjetividad inherente (McGrayne, 2012).

Un resultado radiocronolégico encuadra un acon-
tecimiento histérico (un fuego, la caza de un
animal...) y el conjunto de valores de un contexto
marca la sucesion de los actos histdricos que le dieron
forma. Su evaluacion estadistica ofrece un resultado
matemaético confiable cuyo cdlculo no es exacta-
mente una dindmica prehistdrica. Asi, de 7 muestras
de vida corta de la Ldmpara 6 encajan en el 5400-
5000 cal BP: aceptar todas no rompe el discurso
histdrico sugerido para el poblado (Garcia-Martinez
de Lagran, 2017), 1o enriquece al sumar lo que repre-
senta un ungulado cazado, una inhumacién y tres
animales domesticados.

b) El problema de las muestras de vida larga

Mas del 40% del repositorio recoge valores sobre
muestras de madera/carbén. Hay investigadores que
reclaman prescindir de ellas (Bernabeu, 2006;
Carvalho, 2003; Rojo et al. 2008). En vez de tomar
una decisién genérica pensemos sobre el uso de la
madera en tiempos prehistdricos: bdsicamente era
para el encendido de fuegos y como material cons-
tructivo. En el primer caso lo probable, segtin la etno-
grafia, seria aprovechar la madera muerta: 16gico en
sociedades que buscan el autoconsumo y disponen de
tecnologias de tala muy elementales. Aqui el efecto
de madera vieja es poco probable.

Es en el Neolitico cuando en Europa, con la
fundacién de poblados al aire libre, se generalice el
uso de postes. La Draga es el mejor exponente ibérico
(Lépez 1 Bulto, 2015): el 97% de los postes son de
roble sin modificar (no tablas), con didmetros de
entre 1,4y 19,1 cm. (el 87% menores a 8). E1 87,5%
tienen menos de 40 anillos. Los fustes horizontales
eran de menor tallay edad. En Serteya 2 el 49% de los
postes tienen un didmetro de 6/8 cm; el 39% de 9/11
(Mazurkevich et al.2010). En La Revilla (Rojo et al.
2008) las estructuras negativas que pudieron servir
para el encaje de postes son de didmetros similares a
los postes de la Draga. Estos datos son compatibles
con la tecnologia disponible por aquellas sociedades
(ver Fabregas, 1992).

Larelacion entre el grosor de los troncos y su edad
depende de diversos factores (especies, condiciones
ambientales, calidades de los suelos...). A una altura
de 1,3 metros, punto de corte con hacha, un Quercus
ilex de 40 afios tendrd un grosor de 8/16 cm.
(Monfort, 2014), un Quercus robur puede duplicar
ese grosor (Barrio y Diéguez-Aranda, 2005). El Pinus
pinaster puede alcanzar a esa altura y edad los 50 cm
(Barrio et al. 2006), aunque otros cédlculos, también
para el Pinus silvestris, rebajan esa cifra (Escalante et
al.2011). Segin Mackay (1964) a un Quercus robur
que a la altura de 1,3 metros tuviera un grosor de 10
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cm o menos (el 90% en La Draga) se le calcula una
edad inferior a los 30 anos, con un efecto de madera
vieja inapreciable.

¢). La reiteracién de dataciones

Algunos proyectos de investigacion permiten la
datacion reiterativa de un contexto arqueoldgico: es
una suerte contar con miultiples valores de un
conjunto, pero a la hora de compilarlos cara a un
estudio sobre la evolucién del poblamiento, o para
caracterizar un momento cultural, puede resultar un
problema (Attenbrow y Hiscock, 2015; Crombré y
Robinson, 2014; Alday et al. 2018).

d) Ultimas reflexiones

Otras reflexiones a la hora de compilar dataciones
radiométricas:

- Diferencias en los procesos de medicién: cola-
geno, residuo carbonoso; AMS, ultrafiltrado. ..

- Conversion de edades isotdpicas a calenddricas:
saltos, mesetas y valles de las curvas de calibracién
(Guilderson et al. 2005; Michczynski et al. 2007,
Oberlin, 2003; Zalasiewicz et al. 2015; Weninger et
al.2015);

- Naturaleza de los yacimientos y sus capacidades
de conservacidn y visualizacién: concheros y mega-
litos funerarios son registros de ficil descubrimiento
que entregan numerosos elementos organicos, justo
al contrario que muchos asentamientos al aire libre;

- Seleccién de lo datado en busca de los valores
mds antiguos de una cultura.

7. CASO PRACTICO: LAS CUEVAS
SEPULCRALES

Por consejo de los editores de la revista desarro-
Ilamos alguna de las potencialidades con el trabajo
del repositorio de fechas c14 a través de un caso: el
fendmeno funerario en cuevas y abrigos. Obviamente
se trata de un ejercicio desde la perspectiva cronolo-
gica, en la medida que otras particularidades del
fenémeno (rituales, sociales, de ajuares...), no son
atendidos: tampoco vamos a agotar todas las posibili-
dades de estudio, nos contentamos con mostrar
algunas de las claves.

El objetivo concreto es el andlisis del fendmeno
funerario en refugios naturales entre el 6000 y el 2000
BP, con muestras sobre restos humanos cuyos resul-
tados tengan una desviacién estandar inferior a 100.
No atendemos a dataciones sobre carbones, objetos,
semillas que tendrian relacién con actos simbdlicos a
la par, o independientes, de la deposicion de los ente-
rrados. Para obtener los datos que requerimos desde
la direccién https://sites.google.com/ehu.eus/c14
peninsulaiberica/dataciones-14 haremos una
bisqueda compleja con nuestras condiciones,

marcando los requerimientos de peticion en varios de
los ampos: el listado obtenido lo exportaremos en
formato Excel. Aconsejamos una revision de la docu-
mentacion obtenida para refinar los resultados: sea
por contradicciones bibliogrdficas en casos rese-
fladas en el campo notas (referencias de laboratorio
publicadas con resultados diferentes, o adjudicadas a
dos yacimientos...), sea por errores del repositorio.

Estamos proyectando la posibilidad de imple-
mentar en SIAC una rutina que permita la calibracién
automadtica de la datacién en el momento de su
ingreso en el repositorio. De momento ofrecemos los
resultados calibrados BP obtenidos a través del soft-
ware CalPal y Oxcal.

Para el ejercicio trabajaremos con 110 yaci-
mientos que acumulan 338 dataciones. En teorfa, de
media a cada depdsito le corresponderian 3 referen-
cias radiocronoldgicas, pero la realidad es mas
compleja: 70 lugares cuentan con una tinica datacién
(planteando problemas interpretativos por cuanto la
mayor son sepulturas multiples no simultdneas); 6
acumulan 10 o mds dataciones.

Para la evaluacién diacrénica del fenémeno fune-
rario construimos una SCDPD, primeramente a partir
de CalPal (fig. 4). Pueden sugerirse hasta 8 fases, sin
que sea necesario aqui entrar en detalles (mas
adelante trataremos el asunto desde la perspectiva
regional y reduciendo, por claridad explicativa,
alguna de las fases) pueden sugerirse hasta 8 fases, la
primera refiere a, en general, enterramientos indivi-
duales: 7000-5800; 5800-5500; 5500-5000; 5000-
4400: 4400-4100; 4100-3900; 3900-3300 y 3300-
2000.

Para evaluar si la SCDPD esté afectada por las
irregularidades de la curva de calibracion reflejamos
en bandas grises aquellas perturbaciones mas llama-
tivas (fig. 4): en la mayoria de los casos hay una rela-
cidn entre esas irregularidades y picos en la SCDPD,
hecho que mereceria reflexiones.

En CalPal las SCDPD son independientes del
nimero de yacimientos contemplados: es neutral que
las 338 dataciones pertenecieran a otros tantos yaci-
mientos o, por ejemplo, solo a una decena. Para
solventar la problemadtica recalculamos la SDCPD
con la variante descrita en Alday et al., 2018 (fig. 5a):
la curva superior, resultado de la suma de todos los
valores, sigue la misma tendencia que la ofrecida en
CalPal. Estd afectada por el sesgo de investigacion:
los yacimientos repetidamente datados tiran, por
sobrerepresentacion, de la gréfica; la inferior, donde
la rutina selecciona entre los valores coincidentes de
un yacimiento, por tramos de una generacion, aquel
de mds probabilidad, proporciona tendencias mas
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Figura 4. A: curva SCDPD a partir de Oxcal; B: yacimientos de Bon Santo (morado), Les Llometes (amarillo),
San Juan Ante Portam Latinam (negro), El Rebosillo (verde): arriba acumulando todas las dataciones, abajo
seleccionando la datacion mas precisa cuando coinciden varias de ellas.

Figure 4. A: SCDPD from Oxcal; B: deposits of Bon Santo (purple), Les Llometes (yellow), San Juan Ante Portam
Latinam (black), El Rebosillo (green): top SCDPD accumulating all the dates; below SCDPD selecting the most
accurate dating when several of them coincide.
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Figura 5. A: SCDPD de las cuevas sepulcrales acumulando todas las dataciones y seleccionando la mas
precisa en caso de coincidir varias fechas; B: relacion de las SCDPD de las cuevas sepulcrales y niimero de
dataciones; C: SCDPD de los sepulcros construidos acumulando todas las dataciones y seleccionando la mas

precisa en caso de coincidir varias fechas; D: SCDPD de conjunto de yacimientos funerario (verde), de

sepulturas construidas (amarillas) y de cuevas sepulcrales acumulando todas las dataciones.

Figure 5. A: SCDPD of the sepulchral caves accumulating all the dates and selecting the most accurate in
case of coinciding several dates; B: the relation of the SCDPD sepulchral caves and number of dates; C:
SCDPD of the tombs built accumulating all the dates and selecting the most accurate in case of coinciding
several dates; D: SCDPD of set of funerary sites (green), of built tombs (yellow) and of sepulchral caves

accumulating all the dates.
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Figura 6. Cartografia litologica de las cuevas sepulcrales.

Figure 6. Lithological cartography of the sepulchral caves.

suavizadas pero valida los mismos ocho tramos.
Minimiza parcialmente el sesgo de investigacion.
Podemos detallar la problematica visualizando las
tendencias diacrdnicas para yacimientos que
acumulan multiples referencias radiocarbdnicas (fig.
4b): los histogramas superiores consideran todas las
dataciones, los inferiores eliminan las reiteraciones.
El desarrollo temporal es el mismo en ambas, sefia-
lando la primera cuando se recibe el mayor nimero
de inhumaciones, y la otra los ciclos internos. Depen-
diendo de cudl sea nuestro objetivo de andlisis selec-
cionaremos el método de compilacién de las data-
ciones: si, por ejemplo, buscamos evaluaciones
regionales, la segunda parece mds adecuada al
suavizar los sesgos de investigacion que, en muchos
casos, derivan de politicas regionales.
Reconoceremos mejor como una tendencia
diacroénica estd afectada por el nimero de dataciones
en juego a partir de lafig. 5b, donde a los histogramas
anteriores sobreponemos el nimero de dataciones
por tramos de 25 afios. Hay una relativa proporciona-

lidad entre ambos factores: mayor en la curva que
acumula el conjunto de referencias, menor cuando se
evitan las repeticiones.

Dado que el SIAC incluye un gestor de informa-
cién geogrdfica, es sencillo cartografiar la distribu-
cion de las sepulturas (como fondo proponemos un
mapa geoldgico que nos permitiria evaluar larelacion
entre las dareas potencialmente con cavidades y el
registro funerario en cuevas) e incluso detallar esta
distribucién cronoldégicamente (fig. 6 y 7). Por
ejemplo,enlafig. 6 trazamos la extension de los prin-
cipales dominios calcdreos peninsulares: no hay que
insistir mucho en que la distribucién de las cavidades
sepulcrales y su relacion con la base geoldgica
regional (nos parecen elocuentes los casos de la
provincia de Malaga-Granada, Alicante, Barcelona y
los grandes dominios de la cornisa cantdbrica/alto
Ebro o del norte de Lisboa). A la inversa podemos
retener la ausencia de registro funerario en cuevas en
las regiones de dominio siliceo que, sin embargo,
cuentan en ocasiones con densos inventarios de
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Figura 7. Cartografia cronologica de las cuevas sepulcrales.

Figure 7. Chronological cartography of the sepulchral caves.

sepulcros megaliticos (en Salamanca o Cdceres como
casos llamativos). La potencia del repositorio radio-
cronolégico y la posibilidad de su visionado carto-
gréfico en capas de diferentes naturalezas se revelan
como aliados en la reflexion sobre la Prehistoria. En
parte esta dualidad distributiva entre cuevas sepul-

crales y megalitos funerarios puede consultarse en la
fig. 8. Decimos que en parte porque en realidad el
mapa de la fig. 8 solo atiende a los registros datados,
de donde podemos extraer algunas revelaciones pero
también algunos limites en la investigacion a través
de la cronologia del C14: entre las primeras que
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mantiene en el milenio y medio
siguiente (es decir hasta la
llegada del Campaniforme)
periodo que conoce la construc-
cion de los megalitos que, como
ya hemos indicado, ofrece un
desarrollo geografico diferencial.
Las dos siguientes cartografias,
del Calcolitico final, sefialan un
descenso en el nimero de cuevas
sepulcrales, pero en realidad
deberfa realizarse un andlisis mas
fino, teniendo en cuenta que aqui
solo se tiene en cuenta la perspec-
tiva radiocronoldgica: recor-
demos que en estos momentos el

uso de los megalitos mantiene su
w e vitalidad y los enterramientos en

m —

habitats también son frecuentes.

Figura 8. Cartografia de sepulturas construidas (rojo) y cuevas (azul).
Los circulos indican dreas donde no hay coincidencia en la distribucion

de unas y otras.

Figure 8. Cartography of constructed graves (red) and curves (blue).
The circles indicate areas where no match both types of graves.

dados los condicionantes geoldgicos para el
desarrollo de cavidades y para la disposicion de
grandes losas para levantar tumbas megaliticas sus
oposiciones geograficas deben entenderse, en
realidad como complemantarias; entre las segundas
que a partir de los datos radiocronoldgicos, y espe-
cialmente con su cartografia, obtendremos una
visién parcial del fendmeno que constituye nuestro
caso (pero también de cualquier otros que hubié-
ramos escogido).

Es sencillo, desde nuestro sistema, reconocer la
evolucidn regional del fenémeno funerario en
cuevas. Lo abordamos, sin profundidades, desde la
fig. 7. La primera cartografia recoge los datos del
7000 al 5800 cal BP, observando concentraciones,
de acuerdo a la bases litoldgicas, en Portugal, sur de
Andalucia, Alicante, Catalufia y Cantdbrico
oriental, que contrasta con el vacios del centro
peninsular. Este paso de tiempo corresponde al final
del Mesolitico cuando la costumbre de enterrar no
estaba muy extendida. El segundo mapa refleja la
situacion del primer Neolitico: no hay una exacta
correspondencia entre la ubicacion de los asenta-
mientos y los recintos funerarios dada, por ejemplo,
laescasa presencia de los éstos en Catalufia o el Valle
del Ebro -con abundantes registros de habitacion- o
el inverso caso de Cantabria. La situacidn se

Finalmente, en la Edad del
Bronce parece reactivarse algo el
fenémeno sepulcral en cavidades
(siempre segin la documenta-
cién Cl4 recabada) si bien lo mas
notable es la redistribucidn
geogréfica.

Los enterramientos en cavi-
dades son parcialmente contemporaneos a la edifica-
cién y uso de estructuras funerarias construidas
(cistas, délmenes, timulos...). Desde el repositorio
podemos reflexionar sobre su relacién cronoldgica.
Buscaremos las dataciones sobre restos humanos
con desviaciones estandar inferiores a 100 afios,
referidas a panteones construidos entre el 2000 y el
6000 BP. Son 145 depdsitos que acumulan 598 data-
ciones. Las fig. Sa/5¢ muestran perfiles cronolégicos
similares en ambos casos (a partir del 6000 cal BP,
dado que el uso de cavidades, es anterior a ese
tiempo). Se ha sefialado que algunos pocos restos
humanos de délmenes provienen de traslados de
inhumaciones anteriores, y no sefialan la verdadera
antigiiedad del edificio. Este es un buen apunte sobre
la necesidad de tener un control del registro arqueo-
16gico datado para hacer las valoraciones oportunas:
no debemos usar las bases de datos en bruto sin refle-
xionar sobre ellas (composicién, problemadticas...).

Aprovechando la potencia del STAC conocemos
la distribucidn de las estructuras funerarias cons-
truidas (fig. 8) que podemos comparar con la de los
refugios funerarios. Pudiéramos completar nuestro
andlisis considerando otros modelos de enterra-
mientos (asi dentro de los hébitats), sumando 382
yacimientos mds que acumulan 1.535 dataciones
(fig.5d y 8).
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8. CONCLUSIONES

La formalizacién de un repositorio de acceso
libre de fechas C14, casi siempre sufragadas con
dineros ptublicos, es una necesidad para dotar a los
prehistoriadores de una herramienta de primer orden
sin la tediosa tarea de rastrear la informacién en
cientos de publicaciones. Es, colaborativamente, un
esfuerzo asumible que deberia interactuar, con otras
propuestas como es la georreferenciacion del registro
arqueoldgico. Nuestro proyecto atina ambas inicia-
tivas: una Cronologia de la Prehistoria de la Penin-
sula Ibérica y un Sistema de Informacién Arqueol6-
gica Compartida. Desde ambas perspectivas debe
partir la reflexién sobre su composicion, uso y las
posibilidades de explotacion de ambos elementos.
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