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Resumen

Durante los Ultimos afios y gracias a la estrecha colaboracion del Departamento de Prehistoria y Arqueologia, la
empresa Argea S.L y la Direccion General de Patrimonio de la Comunidad de Madrid, se viene desarrollando un
modelo mixto de formacién e investigacion en el yacimiento paleolitico de Los Ahijones (Vicavaro-Madrid) en el que
los alumnos de practicas de campo del Master de Arqueologia y Patrimonio de nuestra Universidad participan acti-
vamente. En este trabajo presentamos tanto las metodologias docentes aplicadas en dicho yacimiento, como los
resultados preliminares de la investigacion resultado de las campafias de 2013-15. Los datos obtenidos muestran la
enorme y compleja actividad de talla que los grupos achelenses pusieron en practica en las zonas del interfluvio
Jarama-Manzanares a lo largo de la segunda mitad del Pleistoceno medio.
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Abstract

During the last years, thanks to the collaboration between the Department of Prehistory and Archaeology, Argea S.L
company and the Direcccion General de Patrimonio of the Community of Madrid, a mixed model of practical learning
and research has been developed in the Paleolithic site of Los Ahijones (Vicavaro-Madrid). In that site, the students
of the Master of Archaeology and Heritage of our University practice fieldwork methodologies and actively participate
in the general research. In this contribution, we present the teaching methods applied in the field, as well as some
data obtained in the research from the 2013-15 campaigns. The preliminary results demonstrate the enormous and
complex activity developed by acheulian groups in the interfluvial areas of the Jarama and Manzanares rivers during
the second half of Middle Pleistocene.
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1. INTRODUCCION

Los primeros vestigios arqueoldgicos localizados
en este paraje se produjeron durante la intervencién
geoarqueoldgica previa al proyecto de urbanizacién
de la UZP.2.03, desarrollo del Este-Los Ahijones,
entre junio de 2007 y mayo de 2008 y posterior-
mente ampliada en el denominado yacimiento de
Sector G durante las primeras campaiias de excava-
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cion en junio de 2013, 2014 y 2015. Aunque los tra-
bajos arqueoldgicos fueron iniciados por parte de la
empresa Argea Consultores, S.L., las tres dltimas
campafias de excavacién han sido el resultado de la
colaboracion entre la Direccién General de
Patrimonio, dicha empresa y el Departamento de
Prehistoria y Arqueologia de la propia Universidad
Auténoma de Madrid.
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El 4rea de estudio de Los Ahijones tiene una exten-
si6n aproximada de 5.500.000 m (mds de 500 ha). Esta
delimitada al Este, por la carretera M-45 y el poligono
industrial de Vicalvaro, al Sur por el Arroyo de los
Migueles y la Ermita de la Virgen de la Torre, y por el
Norte con la Radial 3. Se encuentra atravesada por
varias infraestructuras, como los trazados del AVE y la
carretera M-203, y la Caflada Real Galiana en su extre-
mo oriental. Dentro de este 4mbito se localiza la cuen-
ca del arroyo Los Migueles, que discurre en direccion
Noreste-Sur, hasta su desembocadura en el
Manzanares, en Rivas-Vaciamadrid.

Esta region conformada por los sectores meridionales
de las poblaciones de Vallecas, Vicdlvaro y Coslada, pre-
senta una clara relacién con la presencia de afloramien-
tos primarios de rocas siliceas (silex) asi como su des-
mantelamiento y erosién en depdsitos secundarios mds o
menos agregados (Baena et al. 2008; Bérez et al. 2008;
Silva et al. 2008; Lépez-Recio et al. 2013), en relacién
con claras estrategias de aprovisionamiento y talla de
dichos recursos (Baena, 1992; Siman, 1995; Barkai et al.
2002; Santonja, 2002; Ghoper and Barkai, 2006) en
modelos de escaso cardcter residencial cuya relacién con
los contextos fluviales parece evidente.

2. MARCO GEOGRAFICO Y GEOLOGICO

La caracterizacién de los depdsitos en contextos
pleistocenos resulta fundamental para la posterior
determinacion de los procesos de alteracién y conser-
vacion de los registros arqueoldgicos. Por ello, un
aspecto esencial de nuestra investigacién se centra en
la caracterizacion de formaciones superficiales como
terrazas, coluviones y depdsitos asociados a zonas sub-
sidentes por la presencia de un karst subyacente en
yesos, todo ello dentro del reconocimiento e identifi-
cacién de la serie miocena que constituye la roca caja
de las rocas siliceas (Barez et al. 2008).

La zona de estudio de Los Ahijones se encuentra en
la plataforma divisoria de origen erosivo estructural
que separa los valles de los rios Manzanares y Jarama,
vinculada a la presencia de capas resistentes de silex y
arcillas carbonatadas de la Unidad Intermedia del
Mioceno medio (Fig. 1).

Por debajo se sitda la Unidad Inferior, compuesta
por yesos masivos y yesos tableados.

Bérez y Pérez-Gonzilez (2007), diferencian dos
miembros en la Unidad Intermedia en el entorno de
Casa Montero, uno inferior compuesto por unos 12 m

~s

Leyenda
Llsnuras shuviakes
Fondos de valle
Coludones
Abanicos aluvales
~ Depositos cubetas subsidentes
"7 Depositos de cuenca semi-endorreicn
T T 34y0 Migueles.

" T2 Ayo Migucles
T 1 Ayo. Migueles
T+Bm Jarama
Terraza Compleja de Bulargque
Terraza Complejd de Arganda
T+30m

[ ) Unidad intermecia
L 1 Unidad inferior

Fig. 1. Cartografia geologica a escala 1:50.000 de la serie magna (Hoja 559) con la localizacion de los principales
planes de actuacion urbanisticos del sureste de Madrid
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de arcillas laminadas de color verde con pequefias
intercalaciones centimétricas de arcillas limosas, arci-
llas arenosas y arenas finas carentes de nédulos silice-
os y otro superior de 11 m de arcillas laminadas, arci-
llas versicolores localmente carbonatadas con presen-
cia de numerosos episodios siliceos formados por
silex, opalos y silex/6palo (Fig. 2) (Bustillo y Pérez-
Jiménez, 2005; Bustillo et al. 2009).

La Unidad Intermedia se encuentra deformada,
presentando morfologfas de domos y cubetas genera-
das por disolucién de las facies evaporiticas de la
Unidad Inferior, que llegan a formar areas subsidentes
de escala variable (Barez y Pérez-Gonzdlez, 2007).
Indudablemente la actividad kdrstica, junto a otros fac-
tores condiciona la disposicién de las formaciones
superficiales y sus espesores, y por extension la for-
macidén y conservacion de los yacimientos paleoliticos
en contextos estratigraficos de origen aluvionar, colu-
vionar y edlico.

El paraje conocido como “Los Ahijones” constitu-
ye la cabecera de la red de drenaje principal de la pla-
taforma interfluvial Manzanares-Jarama: Arroyo de
Los Migueles y sus tributarios los arroyos de Los
Ahijones y del Cafaveral. Existe una clara zonacién

geomorfoldgica del drea de estudio; al este del arroyo
de Cafiaveral las formaciones superficiales estan repre-
sentadas por el desarrollo de suelos pardos fersialiticos
formados sobre depdsitos mayoritariamente coluvio-
nares y depdsitos relacionados con pequefias cuencas
subsidentes por karst subyacente. Al oeste, la caracte-
ristica principal es el desarrollo de un sistema de terra-
zas escalonadas y solapadas del arroyo del Cafaveral,
controladas en algunos casos por dichos procesos sub-
sidentes (Barez et al. 2008).

La secuencia de depdsitos aluviales establecida
para el arroyo del Cafiaveral, estd compuesta por cua-
tro niveles denominados, de mds antiguo a mas moder-
no, T1, T2, T3 y T4. Todas ellas estdn compuestas por
cargas de gravas de silex (centilo de 60 cm) y cuarzo
(centilo 6 cm) en la base, con un espesor maximo de 1
m y tamafio de grano variable. Por encima se sitdan
hasta 3.5 m de arenas y granulos cuarzo-feldespdticos
en ocasiones con estratificacion cruzada en surco.
Cierran la secuencia estratigrafica horizontes edaficos
tipo Bt y Ck bien desarrollados (Bdrez et al. 2008).

Los yacimientos de Los Ahijones se localizan fun-
damentalmente en contextos de terrazas fluviales. La
abundante presencia de yacimientos es el resultado de

CH, Charco Hondo
CSP, Cerro de San Pedro
PE, Pefuelas.

VE, Vereda.

LEYENDA
[ Fondo de valie (Holoceno)

Bl T 1 (Pleistocenc medio)
B T 2 (Pleistoceno medio)
Il T 3 (Pleistoceno medio)
[ 7 4 (Pleistoceno medio-superior)
[ Zonas no prospectadas

Il vecos tableados (Mioceno Medio)

1 0.5 0

Rellenos arenosos de éreas subsidentes (Pleistoceno)

[ Arciltas verdes y dolomias con slleéx (Mioceno Medio)

[ Arcillas arenosas rojizas. Suelos pardos fersialiticos y coluviones (Pleistoceno medio-superior)

1Kilometers

Fig. 2. Unidades geomorfologicas y principales yacimientos achelenses
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dos circunstancias fundamentales. Primero, la abun-
dancia de recursos siliceos como resultado de las fases
de incision previa a la formacion de cada terraza asi
como a la accién de diversos agentes erosivos (depdsi-
tos primarios y secundarios agregados), convirtié a
esta zona en un foco recurrente de atraccion para los
grupos humanos. Estos, llevaron a cabo actividades
de captaciéon y transformacién que generaron una
enorme cantidad de restos de su actividad. Junto a
ello, en posteriores fases de gradacion, una parte de
los testimonios quedarian sellados por los sedimen-
tos fluviales y también coluvionares. En tercer lugar,
este modelo podria ser matizado en la medida en que
las deformaciones sedimentarias del karst subyacen-
te podrian haber favorecido la conservaciéon del
registro arqueoldgico creando “trampas” sedimenta-
rias, en algunos casos de escala decamétrica, con
potentes rellenos arenosos de mds de 5 metros de
espesor (Bdrez et al. 2008).

Asi pues, la inestabilidad del sustrato terciario
debido al karst subyacente, la existencia de un defi-
ciente drenaje causado por la presencia de las arcillas
de la Unidad Intermedia junto al retardo de la accion
erosiva remontante de los principales cauces fluviales
del Jarama y Manzanares son las causas principales de
la conservacion de los yacimientos de la zona.

La cronologia todavia no estd bien precisada, ya
que por el momento sélo hay resultados de dos andli-
sis por termoluminiscencia realizados en las inmedia-
ciones del yacimiento. La primera, recogida en la uni-
dad morfoestratigrafica T1 (Charco Hondo -1V), ha
arrojado una edad de >150 ka BP. La segunda se reco-
2i6 en la unidad morfoestratigrafica T2 (Las Calabazas
-I), obteniéndose una edad de 115 +32/ -19 Ka BP
(Bdrez et al. 2008). Esta tltima fecha indica el proceso
edafico (Bt) que “cierra” la sedimentacion de la terra-
za, por debajo del cual se encontraria el yacimiento.
Estos datos otorgan una edad minima a los restos
arqueoldgicos de 150 ka BP, lo que enmarcaria la acti-
vidad de aprovechamiento del silex documentada, en
el Pleistoceno medio.

3. TRABAJOS PREVIOS DE PERITACION Y
DETECCION DE YACIMIENTOS PALEOLITICOS

Desde principios del siglo pasado existen referen-
cias bibliograficas que atestiguan la presencia de yaci-
mientos paleoliticos en este entorno; en el drea de las
Canteras de Vallecas, o las del préximo Cerro
Almodévar (Obermaier et al. 1919; Pérez de Barradas
y Wernert 1921; Marquez Triguero, 1965). También,
Marquez Triguero (1965) sefiala la existencia de loca-
lidades paleoliticas en las inmediaciones de Coslada.
Todos estos enclaves estdn situados a lo largo y al sur
del eje formado por las poblaciones de Vallecas,
Vicélvaro y Coslada, y guardan una indudable relacion
con la abundante presencia de afloramientos primarios

de rocas siliceas (silex) en el entorno y con el uso recu-
rrente de este territorio como drea de captacion de
materias primas para la talla (Bdrez et al. 2008).

Estudios recientes han confirmado la existencia de
importantes enclaves paleoliticos de tecnologia muste-
riense con presencia de remontajes en la zona de El
Canaveral, al sur de Coslada, relacionados con la
explotacion directa de grandes nddulos de silex en con-
textos sedimentarios de origen edlico-aluvionar y colu-
vionar (Baena et al. 2008).

En vista de los abundantes restos documentados en
el entorno, la Direccion General de Patrimonio
Histérico, en colaboracion con los directores técnicos
del proyecto (Argea S.L.), disefid una metodologia
especifica de caricter geoarqueoldgico para valorar
grandes superficies, como la  urbanizacién de
UZP.2.03, desarrollo del Este-Los Ahijones con més de
500 Ha, con registros cuaternarios no identificados
hasta el momento (Bérez et al. 2008) a partir de méto-
dos y técnicas contrastados con importantes resultados
en las obras de remodelacion de la M-30.

En la fase inicial se realizaron estudios previos
enfocados a la identificacién de formaciones superfi-
ciales cuaternarias y litologias terciarias mediante el
andlisis de la fotografia aérea y de la cartografia geo-
l6gica (escala 1:50.000), para posteriormente realizar
una prospeccidn intensiva que permitié la localizacion
de conjuntos industriales significativos en superficie
en relacién con las formaciones cuaternarias. Con esta
informacién se ordend un plan de intervencion geoar-
queoldgica para definir y caracterizar sobre el terreno
las formaciones superficiales mediante la realizacion
de catas-trinchera con retroexcavadora (mas de 700),
columnas estratigraficas y muestreos para la contex-
tualizacion del registro arqueoldgico.

Practicamente en todas las formaciones superficia-
les existen conjunto liticos asociados. Se discriminaron
dos grandes grupos en los que se intervino con meto-
dologias diferenciadas:

- Conjuntos industriales en contextos tractivos, por
tanto en posicion derivada: barras fluviales y depdsitos
de ladera. En estos se tomaron muestras significativas
no selectivas de industrias liticas para su determina-
cién tecnotipoldgica y muestreos geoarqueoldgicos
para la caracterizacion del depdsito y su contextualiza-
cion  cronoestratigrafica y  paleoambiental
(Termoluminiscencia y columnas polinicas, respecti-
vamente).

- Conjuntos liticos in situ; enclaves donde el agre-
gado cultural no hubiera sufrido una alteracién rele-
vante. Para estos yacimientos se disefié un plan de son-
deos manuales con muestreos geoarqueoldgicos seme-
jante al anterior, para corroborar en su caso la entidad
de los enclaves, ademds de catas-trinchera para delimi-
tarlos en extension.
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La realizacién de estos trabajos ha permitido ela-
borar una cartografia de detalle de las formaciones
superficiales y localizar un total de 13 yacimientos
paleoliticos “in situ” de especial interés, tanto por tra-
tarse de enclaves con contextos estratigraficos preci-
sos, como por la cantidad y calidad de la muestra pro-
porcionada.

El andlisis sistematico de los factores que controlan
la formacion y conservacién de yacimientos paleoliti-
cos han resultado fundamentales para la deteccién y
valoracion de los yacimientos de Ahijones. Los resul-
tados obtenidos con la aplicacion de esta metodologia
geoarqueoldgica confirma su idoneidad frente a otros
métodos de prospeccién vinculados a procedimientos
aleatorios acriticos, maxime cuando como en este caso
el concepto de yacimiento, zona o enclave arqueoldgi-

co estd definido por una concentraciéon de
restos arqueoldgicos asociados a un contexto geoldgi-
co similar. Los limites mdximos de cada uno vendrian
marcados por las formaciones superficiales que los
contienen (Fig. 3), poniendo de manifiesto la gran
extension que ocupan los enclaves localizados (Barez
et al. 2008).

La investigacion en curso permitird establecer una
secuencia cronocultural de las industrias pleistocenas a
nivel regional del interior peninsular, desde el
Pleistoceno medio hasta el Pleistoceno superior, ade-
mds de proporcionar un marco cronolégico de referen-
cia y plantear modelos tedricos contrastables encami-
nados a la interpretacion de estos yacimientos desde
una perspectiva antropolégica y cultural.

Nombre | Enclave Contexto Complejo Cronologia
geomorfolégico tecnocultural
(Fig 2)

Charco | T3 Achelense Pleistoceno medio
hondo
Charco Il T3 Achelense Pleistoceno medio
hondo
Charco 11 Fondo de valle indet Pleistoceno
hondo superior/Holoceno
Charco v T1 Achelense Pleistoceno medio
hondo
Las | Horizonte Bt de T2 Achelense Pleistoceno medio
Calabazas
Las 1l Horizonte Bt de T3 Achelense Pleistoceno medio
Calabazas
Las 1l T3 Achelense Pleistoceno medio
Calabazas
Las v Horizonte Bt de T4 Musteriense Pleistoceno
Calabazas medio/superior
Las A T4 Musteriense Pleistoceno
Calabazas medio/superior
Cerro de | Horizonte Bt de T2 Musteriense/ | Pleistoceno
San Pedro Achelense medio/superior
Cerro de Il T3 Achelense Pleistoceno medio
San Pedro
Vereda | T2 Achelense Pleistoceno medio
Las | Cubeta subsidente Musteriense Pleistoceno
pefuelas medio/superior

Fig. 3. Relacién de los yacimientos paleoliticos de Los Ahijones localizados a lo largo de los afios 2007 y 2008, como
resultado de los trabajos desarrollados por los Servicios Técnicos Direccién General de Patrimonio Histdrico, en
colaboracion con el equipo multidisciplinar encargado de la direccion técnica del proyecto (Bérez et al. 2008).
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Los buenos resultados que han ofrecido los trabajos
previos en Los Ahijones, desarrollados por los
Servicios Técnicos Direccién General de Patrimonio
Historico, en colaboracién con el equipo encargado de
la direccién técnica del proyecto, plantean muitliples
ventajas. Por una parte, permite conocer el patrimonio
afectado por el proyecto urbanistico con antelacién al
inicio de las obras, y por otra, permite plantear las dife-
rentes estrategias encaminadas a la conservacién e
investigacion del registro arqueoldgico.

Esta periferia madrilefia, estrechamente relaciona-
da con las ampliaciones urbanisticas y viarias que el
crecimiento de Madrid requiere, resulta ser un contex-
to especialmente sensible a las actuaciones de caricter
patrimonial. El paso del tiempo ha venido a certificar,
como la estrecha colaboracién entre la administracion,
las empresas y los propios centros de investigacion, en
este caso la Universidad, resulta esencial para salva-
guardar el equilibrio entre el interés social del creci-
miento urbano y la proteccién del Patrimonio.

4. LAS CAMPANAS DE EXCAVACION 2013-2015
UAM-ARGEA SL

4.1 Trabajos previos en campo y metodologia
arqueoldgica

Son ya tres, las campafas arqueoldgicas que el
Departamento de Prehistoria y Arqueologia de la
Universidad Auténoma de Madrid viene realizando en
uno de los yacimientos paleoliticos de Los Ahijones

(Vicalvaro, Madrid). Concretamente en el denominado
Sector G se han formado tres promociones de estu-
diantes de la asignatura de Practicas de Prospeccién y
Excavacion Arqueoldgicas del Master de Arqueologia
y Patrimonio. Ademds, estd siendo un referente para
trabajos doctorales en curso e investigaciones a nivel
internacional.

La relevancia del conjunto arqueolégico estd
aportando datos inéditos acerca del estudio de las
primeras comunidades humanas peninsulares, tanto
del Paleolitico Inferior como del Medio. Que conti-
nden los trabajos de excavacién de manera anual es
posible por la aprobacién y respaldo de la Direccién
General de Patrimonio Histérico de la Comunidad de
Madrid, la Junta de Compensacion UZP.2.03
Desarrollo del Este Los Ahijones y propietarios del
distrito, asi como de la empresa ARGEA SL.

Las actuaciones llevadas a cabo como paso pre-
vio a la excavaciéon arqueoldgica se han planificado
buscando por un lado, la adecuacién del acceso al
yacimiento a través de la limpieza con maquina del
drea perimetral a excavar, asi como el acondiciona-
miento de rampas de paso para la evacuacion de
materiales y sedimentos y, por otro lado, la disposi-
cién de elementos de proteccién que garanticen la
seguridad de los estudiantes durante los trabajos de
excavacion (Fig. 4).

Fig. 4. Labores de acondicionamiento para el acceso al yacimiento previas a la excavacion arqueoldgica.
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En cuanto a la metodologia arqueolégica utiliza-
da para la excavacion de Sector G viene marcada por
los presupuestos tedricos establecidos por E.C.
Harris. Los niveles son excavados por niveles natura-
les, pero en cada uno de ellos se establecen sub-tallas
artificiales. El drea a excavar durante la primera cam-
pafia tuvo una superficie total de 40 mZ. Sin embar-
go, la proliferacién de hallazgos a medida que avan-
zaron los trabajos de excavacion obligé a la direccion
del proyecto a la ampliacién del drea hacia el O de
manera que en la actualidad, el 4rea a excavar es de
un total de 60 m2. (Fig. 5).

Ante la multitud de hallazgos en planta se con-
sider6 de especial importancia la cubricidn total del
yacimiento con revestimiento impermeable. Para
ello, las jornadas de trabajo incluyen expresamente
labores de cubricién y proteccion al finalizar los
trabajos.

El yacimiento de Los Ahijones-Sector G presenta
algunos rasgos que hacen del mismo un excelente
enclave para el desarrollo de actividades formativas
en relacidn con la asignatura de pricticas de campo
del Master de Arqueologia y Patrimonio de la UAM
(Gil, 1994; Gonzalez 2010; Garcia et al. 2011).
Algunas de las razones que justifican su eleccién pue-
den resumirse en los siguientes aspectos:

a) Como hemos visto, el yacimiento se enclava
en un contexto geoarqueoldgico de enorme
interés que permite llevar a cabo distintas
précticas de reconocimiento de geologia regio-
nal, reconocimiento sedimentario, dibujo de
perfiles, toma de muestras etc. Ello permite
explicar al alumnado tanto aspectos sedimen-

b)

¢)

tarios como edafolégicos. La existencia de una
secuencia sedimentaria de facies de canales
compleja exige del alumnado una constante
discriminacidén de los rasgos sedimentolégicos
que a su vez son utilizados como elementos
discriminantes de la secuencia arqueoldgica.

Por su contexto de obra civil, los aspectos refe-
ridos a proteccion, seguridad e higiene en el
trabajo, forman parte de los contenidos expli-
cados al alumnado, como parte de su futura
formacion profesional.

Ahijones-Sector G presenta una elevadisima
concentracién de materiales arqueoldgicos que
permiten poner en practica los procesos de
registro espacial, clasificacidn, y recuperacién
de registros en campo. Registro de coordena-
das mediante estacion total, etiquetado con-
vencional y con cédigos de barras y grabacién
de datos en la tablet y volcado en la nube.
Hasta la fecha, se documentan la industria liti-
ca y los restos dseos, superiores a 2 cm,
mediante las tres coordenadas espaciales (X, y,
z). Todo el material inferior a estas medidas o
movido se recoge en bolsa de nivel por cuadri-
cula. Cada cuadricula se divide en cuatro sec-
tores de 50 cm, denominados A, B, C, D. La
informacién queda procesada en fichas de
campo con entradas como: n° inventario, cua-
dricula, nivel, X, y, z, orientacién, pendiente y
descripcién. El uso en la dltima campafia de
2015 de dispositivos digitales con conexién de
datos y el volcado de éstos en un servidor
externo facilita en la actualidad acceder al

Fig. 5. Planta actual de excavacion (junio 2015) del yacimiento Sector G.



http://dx.doi.org/10.15366/cupauam2015.41.013

ISSN 0211-1608

202 Javier Baena, Sergio Bérez, Concepcion Torres, Jorge Vega, Inmaculada Rus, Marta Roca, Nuria Castarieda y Victor Lamas CuPAUAM 41, 2015: 195-208

Fig. 6. Estudiante del Mdster de Arqueologia y Patrimonio-UAM generando codigos OR para
el registro del material.

inventario en formatos digitales desde cual-
quier dispositivo y lugar. Una novedad es el
uso de codigos QR que viene a sustituir la ela-
boracién de etiquetas convencionales. Los cédi-
gos guardan la informacién mads relevante del
inventario asi como el nimero de pieza y son
impresos en el propio yacimiento gracias a
conexiones por bluetooth y al uso de impresoras
portatiles (Fig. 6).

d) La presencia de grandes bloques de silex
empleados en actividades de explotacién y
una densa distribucién de productos de talla,
proporcionan buenos modelos para la practi-
ca de sistemas de registro, que pasan tanto por
el dibujo cldsico, como la fotogrametria,
fotoscaner o registro mediante drones. Como
yacimiento pedagdgico, Sector G es pionero
en el uso de nuevas tecnologias que en los
dltimos tiempos se vienen incorporando a la
Arqueologia. En este sentido, en colaboracién
con distintos profesionales y empresas el
ambito universitario ha permitido que el alum-

nado pueda ver en campo el desarrollo
de levantamientos topogréficos en 3D funda-
mental para la documentacién de los restos
arqueoldgicos (Fig. 7). Por otra parte, el uso
de sistemas de registro fotografico y videogra-
fico mediante el uso de drones en el yaci-
miento resulta ser una herramienta muy util
que unida al levantamiento topografico en 3D,
permite desarrollar practicas en relacién con
el disefio de futuras estrategias de interven-
cién en el yacimiento, es decir, establecer las
dreas de actuacidén y realizar propuestas de
proteccidn.

Durante todas las campaifias se realizan practi-
cas de recogida de muestras relevantes de
sedimentologia, micromorfologia, polen, etc.
que sirven de experiencia a los estudiantes.

Dada la limitada extension del sitio, el alum-
nado también participa activamente en las
actividades de conservacidn, cubricién y pro-
teccién del yacimiento.
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Fig. 7. Clase prdctica sobre fotogrametria en Sector G (Miguel Fdez-Virtua Nostrum).

4.2 Descripcion de Sector G y resultados arqueo-
légicos

En julio de 2013 comenz6 la excavacion en el
Sector G con 40 m2 y la distincién de al menos 4
niveles arqueoldgicos diferenciables en base tanto a
criterios sedimentoldgicos, como por la naturaleza y
estado de los materiales arqueolégicos que contie-
nen. La secuencia que venimos excavando se englo-
ba dentro de depdsitos de cardcter fluvial
(arcillas/arenas de “over-bank™ junto a depdsitos de

limos y arenas finas y medias de canales) alterados
posteriormente por la formacién de un episodio edafi-
co mas moderno que el depésito sobre el que se des-
arrolla que dificulta la interpretacion de la secuencia
arqueoldgica.

Dentro de estos depdsitos fluviales de canales se
han podido apreciar incluso niveles de gravillas (cua-
dricula G13) y material litico fresco al que se denomi-
né nivel 1G (Fig. 8).

Fig. 8. Detalle del nivel 1G caracterizado por la presencia de arenas 'y gravillas (perfil Este de Sector G).
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Los resultados arqueoldgicos sin duda alguna han
sido especialmente relevantes para el d4mbito del
Paleolitico. La superficie excavada nos muestra la
existencia de un drea de captacién y explotacion de
rocas siliceas. A través de la vista en planta de Sector
G, los sedimentos de limos y el afloramiento de nédu-
los de silex en terciario marcan el borde de un antiguo
cauce fluvial cuyo interior fue relleno por arenas finas
y gruesas en distintos niveles sin que la energia de la
corriente tuviera suficiente capacidad de transporte
como para poder alterar el registro arqueoldgico. De
ahf que las piezas liticas que se sitdan en el interior del

cauce presenten escasa alteracion y permitan el estudio
del mismo a través de remontajes indica la proximidad
de las piezas unidas y por tanto, el bajo desplazamien-
to de estas (Fig. 9y 10).

Hasta la fecha, en el drea excavada han aparecido
hallazgos practicamente en su totalidad relacionados
con la litica. Tan solo se ha documentado una esquirla
de hueso y un fragmento de esmalte de diente. El resto,
las mas de 1500 piezas coordenadas son productos
relacionados con fases de captacion y explotacion de
rocas siliceas.

Fig. 9. Remontaje correspondiente a la industria hallada en Sector G que atestigua la produccion
de soportes para faconage.
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Fig. 10. a) Percutor de silex sobre niicleo de debitage b) Preforma de bifaz sobre lasca
¢) Preforma de bifaz sobre silex tabular.
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4.3 Avance de la interpretacion de la intervencion
arqueoldgica y propuesta de difusion

El estudio preliminar de los materiales recuperados
en el yacimiento de Los Ahijones-Sector G nos ha per-
mitido realizar una primera interpretacion de los regis-
tros arqueoldgicos.

Las actividades se centran obsesivamente en la
explotacion de nodulos de silex y la produccién de
soportes como base para la elaboraciéon de piezas
bifaciales. Asf la cadena operativa de faconage, pre-
senta como rasgos mas destacados:

1. Division de grandes bloques en fragmentos
manipulables.

2. A partir de estos soportes, produccion de grandes
lascas siguiendo esquemas de configuracién pro-
gramados.

3. Inicio del testado de los soportes y en su caso, ini-
cio de la configuracion bifacial.

4. Descarte de soportes no validos, accidentes y las-
cas de configuracion.

Igualmente, hemos podido detectar la existencia,
con una representaciéon menos significativa, de proce-
sos de produccién de lascas o débitage. Estos procesos
se caracterizan por:

1. Estar imbricados en las secuencias de produccién
de soportes para bifaces. Muestra de esta circuns-
tancia es el reaprovechamiento de parte de estos
productos.

2. Dominio de explotaciones (débitage) de tipo
“kombewa” con ausencia de esquemas de caricter
discoide o levallois.

4. Una parte residual de los productos de lascado
presentan configuraciéon mediante retoque lo que
nos indica que pudo existir alguna actividad trans-
formativa o de consumo en relacién con el objeti-
vo prioritario que sin duda fue la explotacion y
produccién de soportes para productos bifaciales.

El principal medio de difusién para el publico en
general del yacimiento de Los Ahijones-Sector G es el
blog de difusién cientifica Paleoaprende (http://paleo-
aprede.blogspot.com.es/), plataforma desde la que se
publican todas las novedades relacionadas con éste u
otros yacimientos paleoliticos y en la que se implican
los alumnos de la asignatura que con ello, se forman en
la importancia de la difusién de los resultados.

Ademads, de la inclusion de los trabajos realizados
en Los Ahijones dentro en las redes sociales, siguien-
do con el objetivo de acercar el patrimonio arqueoldgi-
co a los ciudadanos, los resultados del yacimiento se
muestran en distintas acciones de transferencia del
conocimiento como la semana de la Ciencia organiza-
das por la Comunidad de Madrid, o las recientes
Jornadas de Puertas Abiertas de la Comunidad de
Madrid organizadas por el CSIC y las Universidades
Auténoma y Complutense de Madrid junto con el
Ayto. de Hoyo de Manzanares.

5. CONSIDERACIONES FINALES

La excavacion en el yacimiento de Ahijones-
Sector G ha supuesto un interesantisimo modelo de
excavacion en el que tanto la gestién como la forma-
cién y la investigacién se entrelazan. Al igual que
nuestros antepasados se formaban en el aprendizaje de
la talla en los Ahijones, en la actualidad nuestros alum-
nos se forman como arque6logos mediante su implica-
cién en proyectos pioneros de investigacion y trabajos
de campo. Resulta evidente, que sin la estrecha cola-
boracién entre empresas privadas, administracién y en
este caso la Universidad serfa inviable poder coordinar
objetivos que para muchos, resultan incompatibles.
Todo ello es fruto de la participacidn de personas espe-
cificas cuyo talante hace posible el avance de nuestro
conocimiento mds remoto. La existencia de proyectos
como el de Los Ahijones, resultado de este maridaje
institucional y empresarial, permitirin que futuras
generaciones de arquedlogos y arquedlogas disfruten
de una adecuada capacitacion practica (Fig. 11).
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