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RESUMEN: En este trabajo de síntesis se ofrecen los resultados de la revisión sobre la informa-
ción disponible en torno a los hallazgos de restos óseos de tortugas recuperados en yacimientos 
arqueológicos medievales de la península ibérica. Con el objetivo de actualizar y examinar dicha 
información se ha partido de una exhaustiva revisión bibliográfica cuyos resultados, junto con el 
análisis de primera mano tanto de materiales previamente publicados como inéditos, son el punto 
de partida de esta publicación. El estudio de primera mano de restos óseos de tortuga (Mauremys 
leprosa, Emys orbicularis y Testudinidae) procedentes de dieciocho yacimientos del ámbito pe-
ninsular ha permitido revisar las identificaciones sistemáticas e interpretaciones arqueológicas 
previamente publicadas y proponer nuevas sobre material tanto anteriormente conocido, como 
inédito hasta este trabajo. Esta investigación proporciona información tafonómica que confirma 
el consumo de tortugas por parte de las poblaciones medievales de la península Ibérica. 

PALABRAS CLAVE: TESTUDINIDAE, MAUREMYS LEPROSA, EMYS ORBICULARIS, 
EDAD MEDIA, ANDALUSÍ

ABSTRACT: A synthesis of a review of the data concerning medieval archaeological terrapin 
findings from the Iberian Peninsula is presented. To update and examine this information a com-
prehensive literature review was carried out. These results combined with the analysis of spe-
cimens from several archaeological sites where terrapin findings were hitherto unpublished are 
the starting point of this study, offering firsthand systematic identifications and archaeological 
interpretations. The first-hand study of terrapin bone remains (Mauremys leprosa, Emys orbicu-
laris and Testudinidae) recovered in eighteen sites in the peninsular area has allowed us to review 
systematic identifications and archaeological interpretations previously published and to propose 
new ones for remains both previously known and hitherto unpublished. This recent investigation 
has provided singular taphonomic evidence that confirms terrapin consumption in the Iberian 
Peninsula during medieval times.

KEYWORDS: TESTUDINIDAE, MAUREMYS LEPROSA, EMYS ORBICULARIS, MIDDLE 
AGES, AL-ANDALUS
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INTRODUCCIÓN

La Edad Media en la península ibérica abarca 
cronológicamente desde la caída del Imperio Ro-
mano de Occidente (476 d.C.) hasta la conquista de 
América (1492). En dicho periodo histórico, con-
curren diversas etapas culturales y políticas (Gar-
cía Moreno, 1982; Guichard, 2000). Abordar el 
estudio de la relación entre las diferentes poblacio-
nes medievales y los quelonios resulta complejo, 
fundamentalmente debido a una significativa falta 
de referencias escritas al respecto para el ámbito 
peninsular. Mientras que las evidencias sobre su 
consumo empiezan a ser habituales durante la Edad 
Media, pero especialmente en la Edad Moderna (a 
partir del s. XV), en otros territorios como Italia 
(De Grossi & Minniti, 2009; Alhaique, 2012; Ro-
magnoli et al., 2017), y están generalmente asocia-
das a las órdenes monásticas (Galik & Kunst, 2002; 
Abad, 2011), para la península Ibérica los primeros 
datos fehacientes se conocen con más detalle a par-
tir de la Edad Moderna (s. XVI-XVIII) (Roselló & 
Morales, 1994; Bernáldez & Bazo, 2013).

El objetivo de este trabajo es sintetizar y ac-
tualizar la información sistemática y arqueológica 
publicada y estudiada sobre restos óseos de quelo-
nios en yacimientos arqueológicos medievales de 
la península ibérica. Se presentan, de forma sinte-
tizada, los resultados del estudio de primera mano 
del material procedente de dieciocho yacimientos 
del ámbito peninsular, siendo algunos de estos ha-
llazgos hasta ahora inéditos, así como las eviden-
cias tafonómicas aquí documentadas a partir de 
los restos analizados y su interpretación dentro de 
cada contexto arqueológico. El estudio detallado 
del material de cada yacimiento, acompañado de 
su justificación sistemática y su figuración, es parte 
de un amplio proyecto de análisis del registro de 
quelonios de los yacimientos arqueológicos ibéri-
cos, que corresponde a la Tesis Doctoral de uno de 
nosotros (Boneta, 2022), dirigida por los otros dos. 
Por tanto, se persigue obtener aquí una visión de 
conjunto, así como determinar la naturaleza de la 
relación entre el ser humano y las tortugas durante 
la Edad Media en la península ibérica a través de su 
reflejo en el registro arqueológico. 

MATERIAL Y MÉTODOS

El material objeto de este estudio son los res-
tos óseos de los taxones de galápagos ibéricos 

(Mauremys leprosa y Emys orbicularis) y de testu-
dínidos (Testudinidae) recuperados en yacimientos 
arqueológicos medievales de la península ibérica. 
La terminología empleada para la descripción de 
los elementos anatómicos de las tortugas sigue la 
propuesta de Zangerl (1969). 

El punto de partida de este trabajo ha sido una 
exhaustiva revisión bibliográfica que ha persegui-
do la compilación de evidencias previamente pu-
blicadas sobre restos de tortugas en yacimientos 
medievales. Esta ha sido complementada con infor-
mación inédita, facilitada por colegas arqueozoólo-
gos, encargados del estudio de la fauna recuperada 
en los yacimientos estudiados, o por personal a 
cargo de colecciones que trabaja en instituciones 
depositarias del material. Posteriormente, el mate-
rial revisado de primera mano ha sido figurado y 
fotografiado (Canon Ixus 107), aportándose aquí 
una selección ilustrativa de los géneros y especies 
identificados (ver Figura 3). Asimismo, las huellas 
de procesado han sido examinadas in situ con una 
lupa de mano con aumentos 10x, 15x y 20x. Todas 
las imágenes sobre el material aquí presentadas, 
que corresponden a una selección representativa 
para cada categoría sistemática y a nivel de eviden-
cias aquí justificadas, han sido elaboradas mediante 
Abode Photoshop® y CorelDraw®. 

Los criterios diagnósticos empleados para la 
identificación sistemática de los restos han sido 
seleccionados de los trabajos de Jiménez-Fuentes 
(1980), Hervet (2000), Lapparent de Broin et al. 
(2006 a, b, c), Bailón (2010) y Pérez-García et al. 
(2015). El proceso de identificación de los restos 
se ha apoyado en material actual procedente de 
varias colecciones de referencia: Laboratorio de 
Arqueozoología (LAZ) y Colección Docente del 
Departamento de Prehistoria y Arqueología de 
la Universidad Autónoma de Madrid, Museo de 
Anatomía Comparada de Vertebrados de la Uni-
versidad Complutense de Madrid (MACV), del 
Muséum National d’Histoire Naturelle de París 
(MNHN), del Laboratório de Arqueociências de 
Lisboa de la Direcçao Geral do Patrimonio Cultu-
ral (LARC-DGPC), del Gabinete de Fauna Cuater-
naria Inocencio Sarrión del Museu de Prehistòria 
de València (MPV) y de la Peter C.H. Pritchard 
Collection del Chelonian Research Institute (CRI) 
de Florida (EEUU). La cuantificación de los res-
tos se limita al Número de Restos (NR), Número 
de Especímenes Identificados (NISP) y al Núme-
ro Mínimo de Individuos (NMI) (Clason, 1972; 
Grayson, 1984). La determinación relativa de la 
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edad (determinando su estadio ontogenético como 
juvenil o adulto) se basa en la longitud recta del 
espaldar (LRE) (Ayres, 2015; Bertolero, 2015; 
Díaz-Paniagua & Andreu, 2015; Díaz-Paniagua 
et al., 2015), el tamaño de las placas del capara-
zón y/o su grado de osificación. La determinación 
del sexo se basa en los criterios propuestos por 
Ayres (2015), Bertolero (2015), Díaz-Paniagua & 
Andreu (2015) y Díaz-Paniagua et al. (2015). Las 
evidencias tafonómicas han sido definidas siguien-
do los trabajos de Pérez Ripoll (1992), Lyman 
(1994), Liesau (1998), Sampson (2000) y Royer 
et al. (2011).

RESULTADOS

Se ha recopilado información sobre la presencia 
de restos óseos de tortuga en veinticinco yacimien-

tos arqueológicos de la península Ibérica1 (Figura 1 
y Tabla 1). De este conjunto se ha podido analizar 
de primera mano el material de dieciocho de ellos, 
quedando siete sin estudiar, al no haber sido posible 
acceder al material o encontrarse en estudio por par-
te de otros investigadores. Con esta publicación se 
dan a conocer cinco de ellos, previamente inéditos.

La identificación sistemática previa del material 
ha sido modificada en doce yacimientos (67%). To-
dos los restos estudiados han sido identificados al 
menos como galápago o testudínido (Figura 2, A). 
Por un lado, el galápago leproso (Mauremys lepro-
sa) ha sido identificado en el 78% (n=14) de los 
yacimientos estudiados de primera mano (Figura 2, 
A; Figura 3, A, A’ y B). Por otro lado, el galápago 

1  Todas las referencias bibliográficas sobre los yacimientos 
en adelante citados pueden consultarse en la Tabla 1. 

FIGURA 1
Distribución geográfica de los yacimientos medievales de la península ibérica con restos óseos de quelonios. (S.) Sant/São; (C.) Castelo; 
(L.) Lixeira; (P.) Poço. 
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Yacimiento Cronología

Revisado 
de 

primera 
mano

Número 
de 

Restos 
(NR)

Número 
Mínimo de 
Individuos 

(NMI)

Identificación 
sistemática

Interpretación 
arqueológica Referencias

Santa María de Abajo (Villa 
tardorromana de Carranque) 
(Carranque, Toledo, España)

s. V y IX-X Si 54 4 Mauremys 
leprosa Consumo humano García-Entero, com. 

pers.

Manzana VII Complutum II 
(Alcalá de Henares, Madrid, 

España)
- Si 26 1 Testudinidae 

indet. Consumo humano Inédito

Calatrava La Vieja (Carrión de 
Calatrava, Ciudad Real, España) s. XIII Si 112 2 Mauremys 

leprosa
Imposible de 
determinar Morales et al., 1989

Cerro del Castillo (Yecla, 
Murcia, España)

Finales s. 
XIII No 2 1 Mauremys 

leprosa

¿Animal de 
compañía o 
consumo?

Morales, com. pers.

Els Mallols (Cerdanyola del 
Vallès, Barcelona, España) s. VI-VIII No 3 1 Mauremys 

leprosa - Fèlix et al., 2006 Nadal 
& Estrada 2007

Sant Pere de Rodes (El Port de la 
Selva, Girona, España) s. X-XIII No - - Testudo 

hermanni - Fèlix et al., 2006

Maristes (Girona, Girona, 
España) - No - - Testudo 

hermanni - Fèlix et al., 2006

Plaça de Sant Roc (Sabadell, 
Barcelona, España) s. XII Si 19 1 Mauremys 

leprosa

Vertido conjunto 
de restos humanos, 

de cánidos, de 
ovicaprinos y de 
galápagos con 

fines profilácticos. 
Posible desecho de 
restos orgánicos.

Roig & Melo, 2003; 
Fèlix et al., 2006

Castelo de Paderne (Paderne, 
Faro, Portugal) s. XII-XIII Si 9 1 Mauremys 

leprosa
Posible consumo 

humano Pereira, 2011, 2013

El Pelícano 9 (Arroyomolinos, 
Madrid, España)

Segunda 
mitad s. V Si 1 1 Emys 

orbicularis
Posible consumo 

humano Grau-Sologestoa, 2013

Castelo de Aljezur (Aljezur, 
Algarve, Portugal) s. XII-XIII Si 66 3 Mauremys 

leprosa Consumo humano Mota & Cardoso, 2016

Los Pedregales (Lupiñén-Ortilla, 
Huesca, España)

522 ± 53 cal 
AD Si 68 1 Mauremys 

leprosa Origen natural Picazo et al., 2016
Sierra et al., 2016

Cacela-a-Velha (Cacela-a-Velha, 
Algarve, Portugal) s. XII Si 2 1 Mauremys 

leprosa
Imposible de 
determinar García, 2015

La Huelga (Barajas, Madrid, 
España) s. VI-VII Si 94 3 Mauremys 

leprosa Consumo humano Alarcón, 2006

Torre Lardera (Besalú, Girona, 
España) s. X-XIII Si 1 1 Galápago 

indet.
Imposible de 
determinar Valenzuela et al., 2013

Prado de Galápagos (Barajas, 
Madrid, España) s. VI-XIII Si 43 5

Mauremys 
leprosa 
Emys 

orbicularis

Consumo humano García-Blanco & Vila, 
2006

Praça da Figueira (Lisboa, 
Lisboa, Portugal) s. XII Si >80 4

Mauremys 
leprosa 
Emys 

orbicularis

Consumo humano Silva, com.pers.

Las Matillas II (Alcalá de 
Henares, Madrid, España) s. VIII-IX Si >168 4

Mauremys 
leprosa 
Emys 

orbicularis

Consumo humano Inédito

Castelo de Mértola (Mértola, 
Alentejo,Portugal) s. XI Si 69 2 Mauremys 

leprosa Consumo humano Moreno-García & 
Pimenta, 2012

Lixeira da Silves (Silves, Faro, 
Portugal) s. XII-XIII Si 2 1 Mauremys 

leprosa Consumo humano Davis et al., 2008

Convento de São Francisco 
(Santarém, Santarém, Portugal) s. X-XI Si 13 1 Mauremys 

leprosa Consumo humano Moreno-García & 
Davis, 2001
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europeo (Emys orbicularis) ha sido identificado en 
el 22% (n=4) de los yacimientos estudiados de pri-
mera mano (Figura 2, A; Figura 3, C, C’ y D). Am-
bas especies de galápagos están presentes en tres 
yacimientos (17%). Finalmente, se ha identificado 
la presencia de testudínidos (Testudinidae indet.) 
en un solo yacimiento (6%) (Figura 2, A; Figura 
3, E, E’ y F). La identificación previa del galápago 
leproso (Mauremys leprosa) en el yacimiento del 
Castelo de Salir (Faro, Portugal) (Martins, 2013) 
ha sido refutada.

Cuantitativamente, se han estudiado más de 827 
restos óseos de tortuga de primera mano (Figura 2, 
A). Este material arroja un NISP de 779 (94%) y 
un NMI de 36 individuos, quedando sin identificar 
a nivel de especie o familia tan sólo 48 restos (6%). 
El 85% (n=703) de los restos analizados correspon-
den a placas del caparazón, tanto del espaldar como 
del plastrón. El restante 15% (n=124) corresponde 
a elementos óseos del esqueleto apendicular, ele-
mentos vertebrales y/o craneales. El 78% (n=28) 
del NMI total corresponde a individuos adultos y el 
22% (n=8) a juveniles. Solo se han podido determi-
nar la presencia de cinco machos y ocho hembras 
(36% del NMI) dentro del material estudiado de 
primera mano.

En esta revisión se han documentado evidencias 
de procesado antrópico en el 59% (n=10) de los 
yacimientos (Figura 2, B). Las fracturas de origen 
antrópico son las evidencias más abundantes (48%, 
n=42). Están presentes en diez yacimientos (Figura 
4, A-C). Las incisiones y rascados se han identi-
ficado en nueve yacimientos (41%, n=36) (Figura 
4, E-J). Las huellas de combustión son escasas y, 
normalmente, leves (8%, n=7) y están presentes 
en cuatro yacimientos (Figura 4, D). Las morde-

duras de carnívoros son marginales (2%, n=2). La 
localización de las incisiones, rascados y fracturas 
documentadas es regular y se asocian al procesado 
de cara al consumo. Las primeras y segundas se 
localizan siempre ventralmente sobre las placas del 
espaldar, especialmente sobre las placas costales, 
y dorsal y lateralmente en las placas del plastrón 
(Figura 4, E-J). Las fracturas se localizan siempre 
sobre los procesos plastrales de los hioplastrones e 
hipoplastrones (Figura 4, A-C). 

Respecto al contexto histórico de los hallazgos 
de tortugas, estos se recuperan en ocupaciones 
andalusíes (omeyas, almohades, almorávides…) 
en el 53% (n=9) de los sitios estudiados y en ocu-
paciones cristianas o de otro tipo (tardoantiguas, 
visigodas, reinos cristianos del norte…) en el 17% 
(n=3) de los yacimientos estudiados. También se 
encuentran de forma diacrónica en los yacimien-
tos de La Huelga y Prado de Galápagos (Madrid, 
España) (12%, n=2). El contexto arqueológico 
es indeterminado y se describe genéricamente 
como “medieval” en el caso de los yacimientos de 
Complutum y Matillas II (Madrid, España) (12%, 
n=2). 

DISCUSIÓN

Como se puede observar en la Figura 1, la dis-
tribución geográfica de los restos de tortugas en el 
ámbito peninsular parece tener una relación más o 
menos directa con el área de trabajo principal de los 
diferentes equipos de profesionales de arqueozoo-
logía y con la realización de estudios detallados. 
En este sentido, destaca la concentración de su pre-

Castelo de Salir (Salir, Faro, 
Portugal) - Si 0 0 NO ES 

TORTUGA - Martins, 2013

Poço-Cisterna da Silves (Silves, 
Faro, Portugal) finales s. XV No 18 5 Mauremys 

leprosa Posible consumo Cardoso & Gomes, 
1996

Cerro de San Juan II (Coria del 
Río, Sevilla, España) s. IX-X No 160* 7

Galápago 
indet.

Mauremys 
leprosa

Posible consumo García-Viñas et al., 
2018, 2019

Rua da Sé (Silves, Faro, 
Portugal)

Segunda 
mitad s. XII 

y primera del 
s. XIII

No 4 2 Mauremys 
leprosa - Valente et al., 2021

TABLA 1
Listado de yacimientos medievales de la península ibérica con presencia de restos óseos de quelonios. Se detalla su localización, si el 
material ha sido revisado de primera mano para este trabajo o no, el número de restos (NR), el número mínimo de individuos (NMI), la 
identificación sistemática, la interpretación arqueológica de los restos y las referencias bibliográficas. En aquellos yacimientos revisados 
de primera mano se muestran los resultados obtenidos. (*) NISP proporcionado por García-Viñas.
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FIGURA 2
Información cuantitativa sobre restos de quelonios procedentes de yacimientos medievales de la península ibérica estudiados de primera 
mano en este trabajo. Número de restos (NR), número mínimo de individuos (NMI) e identificación sistemática por yacimiento (A). Nú-
mero de evidencias tafonómicas de origen antrópico (incisiones o rascados, huellas de combustión y fracturas), mordeduras de carnívoros 
y porcentaje de fragmentación por yacimiento (B). (S.) Sant/São; (C.) Castelo; (L.) Lixeira; (P.) Poço.
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FIGURA 3
Selección de especímenes más representativos de los caracteres anatómicos empleados para la determinación sistemática de los tres 
taxones de quelonios reconocidos para los yacimientos medievales de la península ibérica. Caparazón incompleto de un macho adulto 
Mauremys leprosa procedente del yacimiento de Calatrava la Vieja (Carrión de Calatrava, Ciudad Real, España) (A, A’ y B); espaldar en 
vista dorsal, plastrón en vista ventral (A) y sus dibujos (A’); espaldar en vista ventral y plastrón en vista dorsal (B). Caparazón incompleto 
de un mismo individuo adulto de Emys orbicularis procedente del yacimiento de Las Matillas II (Alcalá de Henares, Madrid, España) (C, 
C’ y D); espaldar en vista dorsal, plastrón en vista ventral (C) y sus dibujos (C’); espaldar en vista ventral y plastrón en vista dorsal (D). 
Fragmento de espaldar de un testudínido indeterminado procedente del yacimiento de Manzana VII Complutum II (Alcalá de Henares, 
Madrid, España), en vistas dorsal (E), su dibujo (E’) y ventral (F).
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sencia en el suroeste, centro y este peninsular, ade-
más del mayor o menor interés que puedan suscitar 
los estudios medievales en las diferentes regiones 
peninsulares.

El estudio tafonómico del material parece evi-
denciar el consumo antrópico de tortugas en cerca 
del 60% de los yacimientos estudiados de primera 
mano (Santa María de Abajo, Manzana VII Com-
plutum II, Castelo de Aljezur, La Huelga, Prado de 
Galápagos, Praça da Figueira, Las Matillas II, Cas-
telo de Mértola, Lixeira da Silves y Convento de 
São Francisco). Además, este parece probable en 
dos yacimientos más (Castelo de Paderne, El Pelí-
cano 9), lo que eleva dicho porcentaje por encima 
del 70%. Estas interpretaciones se basan en el aná-
lisis de varias cuestiones:

1) La representación de elementos esqueléticos. 
Esta evidencia una abundancia mayoritaria de pla-
cas del caparazón frente a elementos vertebrales, 
craneales y del esqueleto apendicular. Este hecho 
ha sido señalado como indicativo de la acumula-
ción antrópica de conjuntos de quelonios (Samp-
son, 2000; Blasco, 2008; Nabais, 2012; Sanchis et 
al., 2015). 

2) El estado de conexión anatómica o no de los 
restos. El hallazgo de individuos completos apun-
ta hacia tanatocenosis naturales, acaecidas durante 
procesos de estivación o hibernación (Bertolero, 
2002; Morales & Martín, 2003; Pimenta et al. en 
prensa, citado en Mercado, 2020: 155). 

3) Las evidencias tafonómicas de procesado 
antrópico. Estas se manifiestan fundamentalmente 
en la presencia o ausencia de incisiones, rascados, 
huellas de combustión y fracturas y/o percusiones, 
siendo indicativa su localización en regiones ana-
tómicas que se han reconocido como generalmente 
afectadas por la manipulación antrópica de cara al 
consumo de los quelonios (Blasco, 2008; Royer et 
al., 2011; Nabais, 2012; Sanchis et al., 2015). Las 
evidencias de procesado documentadas en los re-
gistros estudiados presentan una distribución des-
igual, según yacimientos (Boneta, 2022). Por un 
lado, puede subrayarse que las fracturas se concen-
tran en la zona del puente en Mauremys leprosa y 
Testudinidae indet., asociadas a acciones de aper-
tura del caparazón (Figura 4, A y C). En cambio, 
en Emys orbicularis la apertura se realiza mediante 
el corte de la unión ligamentosa que caracteriza a 
esta especie. Por otro lado, las incisiones y rasca-
dos se localizan fundamentalmente sobre la zona 
ventral de las placas del espaldar, especialmente 

sobre las placas periferales (Figura 4, E y F), aun-
que también sobre las placas costales (Figura 4, H 
e I) y sobre la cara dorsal de las placas del plastrón 
(Figura 4, J). Éstas se asocian con la retirada de la 
piel, eviscerado y descarnado de estos reptiles (Bo-
neta, 2022). Por último, las huellas de combustión 
son poco frecuentes y se caracterizan por ser leves. 
Así, el material presenta una coloración en tonos 
anaranjados y marrones, alcanzando la tonalidad 
negra sólo en el yacimiento de Lixeira da Silves 
(Figura 4, D). Esto sugiere que el hervido pudo ha-
ber sido la principal técnica de cocción empleada, 
seguramente asociada con la elaboración de sopas 
y potajes. 

4) El contexto arqueológico de los hallazgos. Su 
localización, la interpretación y caracterización de 
las estructuras y unidades estratigráficas, así como 
la cultura material asociada a ellos. No obstante, 
hasta la fecha, en algunos casos, los contextos ar-
queológicos de los yacimientos analizados son los 
que menor información han aportado, dado el es-
caso grado de estudio de los registros y artefactos 
recuperados, a veces definidos como “rellenos de 
silos”.

Aunque el consumo de tortugas no queda res-
tringido en el Corán, sí estaba específicamente pro-
hibido en la Biblia (Lev. XI, 12 y 41; Deu. XIV, 9 
y 10). Si el escaso registro arqueológico peninsular 
obedece a la prevalencia de estos preceptos religio-
sos durante el medioevo es difícil de afirmar. La 
búsqueda de referencias sobre las tortugas como 
recurso alimentario ha resultado infructuosa para 
la Edad Media en la península ibérica, en contraste 
con la Edad Moderna. Quizá motivada por la in-
cursión europea de Sudamérica (1492), donde las 
tortugas representaban un aporte proteínico básico 
para muchas comunidades indígenas, estos reptiles 
se transforman en un recurso relativamente asiduo, 
pero marginal, en Europa a partir del s. XV, llegan-
do su consumo a ser regulado por el Papa Adriano 
VI en la vivae vocis oraculo (1522 – 1523) (citado 
en De Grossi & Minniti, 2009).

Empero, cabe enfatizar algunos casos más des-
tacables, como el caparazón de Mauremys leprosa 
recuperado en el yacimiento de la Plaça de Sant Roc 
(Sabadell, Barcelona, España). Los restos fueron 
recuperados al fondo de un pozo junto con un es-
queleto humano parcial de un individuo joven y dos 
perros adultos de gran tamaño, todos en conexión 
anatómica, así como restos de un ovicaprino (Roig, 
2003; Roig & Melo, 2003). Para los investigado-
res, los restos fueron vertidos de forma conjunta, 
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FIGURA 4
Selección de evidencias de procesado antrópico documentados sobre restos de quelonios procedentes de yacimientos arqueológicos 
medievales de la península ibérica. Lóbulo plastral anterior todavía en conexión con el hipoplastrón derecho e izquierdo de Mauremys 
leprosa procedente del yacimiento de Prado de Galápagos (Barajas, Madrid, España), en vistas ventral y dorsal; los rectángulos señalan 
las fracturas presentes en los procesos plastrales (A). Hipoplastrón derecho de Mauremys leprosa procedente del yacimiento de Santa 
María de Abajo (Villa tardorromana de Carranque) (Carranque, Toledo, España), en vista dorsal; el rectángulo señala una fractura sobre 
el proceso plastral (B). Extremo lateral de un hioplastrón izquierdo de Testudinidae indet. seccionado y todavía en conexión con las 
placas periferales 3 y 4 derechas procedente del yacimiento de Manzana VII Complutum II (Alcalá de Henares, Madrid, España), en 
vista lateral (C). Extremo posterior de un xifiplastrón izquierdo de Mauremys leprosa con huellas de combustión negras, procedente del 
yacimiento de Lixeira da Silves (Silves, Faro, Portugal), en vistas ventral y dorsal (D). Incisiones y rebajado sobre la zona ventral de 
una placa periferal 10 izquierda de Mauremys leprosa procedente del yacimiento de La Huelga (Barajas, Madrid, España) (E). Rascado 
e incisiones sobre la zona ventral de una placa costal 1 izquierda de Mauremys leprosa procedente del yacimiento de Convento de 
São Francisco (Santarém, Santarém, Portugal) (F). Percusiones leves y paralelas en fresco que han generado un esquirlado sobre un 
hipoplastrón derecho de Mauremys leprosa procedente del yacimiento de Prado de Galápagos (Barajas, Madrid, España) (G). Incisiones 
y rascados sobre unas placas costales 3 y 4 izquierdas de Mauremys leprosa procedentes del yacimiento de Santa María de Abajo (Villa 
tardorromana de Carranque) (Carranque, Toledo, España) (H). Raspado irregular sobre la zona ventral de una placa costal 6 derecha de 
Emys orbicularis (I) e incisiones sobre epiplastrón izquierdo de Mauremys leprosa (J) procedentes del yacimiento de Praça da Figueira 
(Lisboa, Lisboa, Portugal). 
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agrupados dentro de un saco formando un mismo 
paquete y arrojados una vez el pozo había sido 
amortizado y parcialmente relleno de tierras en su 
mitad inferior (Roig, 2003; Roig & Melo, 2003: 
206). Dicha amortización se produjo en un momen-
to indeterminado del s. XII, con anterioridad a la 
construcción del foso del s. XIV que lo cubre (Roig, 
2003). Tafonómicamente, el material no presenta 
evidencias de alteración antrópica de cara a su pro-
cesado, lo que concuerda con su estado de conexión 
anatómica. Las características del hallazgo apuntan 
hacia un enterramiento intencional del material, si 
bien no parece probable que fuera un depósito de 
tipo funerario-ritual, al no ajustarse a las caracte-
rísticas propias de los enterramientos medievales 
cristianos. Por lo tanto, parece oportuno proponer 
una interpretación funcional para el enterramiento, 
relacionada quizá con fines profilácticos asociados a 
la limpieza y desecho de cadáveres varios, aprove-
chando la amortización del pozo. 

Por un lado, algunos registros, como los que-
lonios recuperados en los yacimientos de Cace-
la-a-Velha (Algarve, Portugal) y Torre Lardera 
(Girona, España), ofrecen poca información. La 
ausencia de evidencias tafonómicas y de informa-
ción de contexto, así como el pequeño tamaño de la 
muestra, ha llevado a considerar imposible deter-
minar la naturaleza de la presencia de los restos de 
tortuga allí recuperados. Por otro lado, se propone 
aquí un origen natural, asociado a la búsqueda de 
refugio en momentos de estrés climático (hiber-
nación y/o estivación), para la hembra juvenil de 
Mauremys leprosa recuperada en el yacimiento de 
Los Pedregales (Lupiñén Ortilla, Huesca, España). 
Esta interpretación se basa en la baja fragmenta-
ción del conjunto (17,6%, n=12), en la ausencia de 
evidencias de procesado antrópico sobre los restos, 
en el estado de conexión anatómica del material y 
en la presencia de elementos del esqueleto apen-
dicular, vertebrales y craneales. La identificación 
de varios elementos craneales (parietal, dentarios 
y elementos del hioides) descarta la propuesta de 
Picazo et al. (2016: 241) sobre la incorporación del 
ejemplar descabezado al yacimiento. 

Desde el punto de vista medioambiental, todos 
los yacimientos estudiados presentan en su entor-
no más o menos inmediato potenciales hábitats 
para los galápagos. Emys orbicularis ocupa todo 
tipo de masas de agua limpia, tanto dulce como 
salobre, temporales o no, si bien prefiere aquellas 
con escasa o nula corriente y abundante cobertura 
vegetal perimetral y acuática (Keller & Andreu, 

2002; Ayres, 2015). Mauremys leprosa habita zo-
nas húmedas amplias y permanentes de agua dulce 
o con baja salinidad, prefiriéndolas estancadas o 
ríos de escasa corriente, con abundante vegetación 
perimetral y acuática y alta insolación (Keller, 
1997). 

Los testudínidos, concretamente las especies 
Chersine hermanni y Testudo graeca, se conside-
ran parte de la biodiversidad actual de la penínsu-
la ibérica, si bien su distribución en el pasado es 
objeto de debate (Pleguezuelos et al., 2002). Por 
un lado, Chersine hermanni es común en registros 
arqueológicos del Paleolítico Medio de la penínsu-
la ibérica si bien sufre un extremo enrarecimiento 
y una extinción puntual en algunas zonas entre el 
30-20 ka BP, siendo muy rara en cronologías pos-
teriores (Morales & Sanchis, 2009; Graciá et al., 
2013; Nabais & Zilhão, 2019; Boneta, 2022). Por 
otro lado, se ha propuesto que Testudo graeca llegó 
de forma natural o fue introducida en la península 
ibérica en torno al 20 ka BP (Graciá et al., 2013), 
si bien las primeras evidencias justificadas de su 
presencia en dicho territorio corresponden a regis-
tros de los s. II-III d.C. (Boneta, 2022; Boneta et 
al., 2022). En este contexto, la presencia de res-
tos de Testudinidae indet. en la cuenca alta del río 
Tajo, en el yacimiento medieval de Manzana VII 
Complutum II (Alcalá de Henares, Madrid, Espa-
ña), supone un hallazgo insólito. Previamente en 
la zona sólo había sido documentada la presencia 
de testudínidos en el Paleolítico Inferior en el ya-
cimiento de Áridos-1 (Arganda del Rey, Madrid, 
España) (ca. 360 – 290 ka BP; Boneta, 2022) y en 
el Paleolítico Medio en el yacimiento de la Cueva 
del Camino (Pinilla del Valle, Madrid, España) (ca. 
130 ka BP; Arsuaga et al., 2010; Blain et al., 2014). 
Asimismo, la presencia de evidencias de procesado 
antrópico sobre dichos restos (Figura 4, C) parece 
apuntar hacia su consumo. Por otro lado, la iden-
tificación de restos de Testudo hermanni (sic) en 
los yacimientos de Sant Pere de Rodes (El Port de 
la Selva, Girona, España) y Maristes (Girona, Es-
paña) (Fèlix et al., 2006) parece concordar con la 
distribución actual de la especie, al situarse ambos 
registros aproximadamente a un máximo de unos 
50 km de distancia de la población actual de la Sie-
rra de la Albera (Alt Empordà, Girona).

Respecto al registro arqueológico peninsular de 
esta especie, la referencia para la península ibé-
rica cronológicamente precedente se retrotrae al 
Paleolítico Superior (ca. 26-59 ka BP) de Gruta 
do Escoural (Évora, Portugal) (Crespo, 2002). No 
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obstante, la familia Testudinidae ha sido citada en 
el registro catalán, tras el Paleolítico Medio (ver 
Morales & Sanchis, 2009; Boneta, 2022), en el ya-
cimiento de Bora Gran d’en Carreras (Serinyá, Gi-
rona, España) (Boneta, 2022), también del Paleolí-
tico Superior (ca. 16,53 – 15,33/15,59 cal ka BP), y 
en el yacimiento de Abric del Filador (Margalef de 
Montsant-Priorat, Tarragona, España) cronológica-
mente adscrito al Neolítico (9735 – 7595 cal BC) 
(Fèlix et al., 2006). Dada la información disponible 
en la actualidad sobre el registro de la especie, pa-
rece probable que el noreste catalán actuara como 
refugio tras el evento acecido durante el 30-20 ka 
BP previamente reseñado (Morales & Sanchis, 
2009; Graciá et al., 2013; Nabais & Zilhão, 2019; 
Boneta, 2022), generando el registro arqueológico 
discontinuo documentado. No obstante, no dispo-
nemos de datos fehacientes que permitan evaluar 
la hipótesis de la continuidad de una población ais-
lada en el noreste catalán hasta las referencias me-
dievales citadas o hasta la actualidad. Asimismo, el 
registro arqueológico discontinuo observado puede 
responder a reintroducciones puntuales de la espe-
cie por causas naturales, desde poblaciones medite-
rráneas cercanas, o por mediación humana.

CONCLUSIONES

De los yacimientos medievales estudiados se 
desprende que las diferentes poblaciones penin-
sulares mantuvieron una relación eminentemente 
predatoria y oportunista con las tortugas, interpre-
tándose su consumo en el 70% de los contextos 
analizados. Ante la falta de evidencias claras, se 
desestima la posibilidad de que, en algunos casos, 
sus restos se correspondan con otro tipo de rela-
ción lúdica o afectiva como, por ejemplo, haber 
sido mantenidas como mascotas. Hasta la fecha, 
excepto en algunos casos en los que los contextos 
han sido estudiados de forma más exhaustiva, no 
es posible concretar la interpretación de los hallaz-
gos de quelonios dada la ausencia de estudios de 
las estructuras y los materiales asociados. Aunque 
de forma provisional, parece que dicho consumo 
fue marginal, incluso en aquellos yacimientos en 
los que la fauna silvestre fue frecuentemente con-
sumida. 

El procesado antrópico documentado se centró 
en la apertura del caparazón a través de la fractura-
ción de la zona del puente en Mauremys leprosa y 

mediante la acción de cortar las uniones ligamento-
sas en Emys orbicularis, de forma previa a la reti-
rada de la piel y la carne. La ausencia de huellas de 
combustión sobre la mayoría del material estudia-
do sugiere que el hervido pudo haber sido la prin-
cipal técnica de cocinado empleada, seguramente 
mediante la elaboración de sopas y potajes. 

La mayor presencia de restos de tortuga en ocu-
paciones andalusís frente a ocupaciones cristianas 
o judías parece indicar ciertas actitudes permisivas 
hacia su eventual consumo entre las poblaciones 
musulmanas o bajo dicho dominio.
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