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La influencia del poscolonialismo en el estudio de
Israel/Palestina: de la perspectiva anticolonial al marco
decolonial, pasando por el colonialismo de asentamiento

ITXASO DOMINGUEZ DE OLAZABAL*

RESUMEN

Aunque la presentacion del denominado “conflicto palestino-israeli” o *‘drabe-israeli” como
consecuencia del fenémeno sionista como una ideologia colonialista se remonta a principios del siglo
XX, con una mayor relevancia y profundidad intelectual en los anos 1960-1970 gracias en particular al
apoyo de estudios al respecto por parte de la Organizacion para la Liberacion de Palestina, no es menos
cierto que estos Ultimos afnos el estudio del conflicto ha sido testigo de un resurgimiento del marco
conceptual del colonialismo. Este resurgimiento se inscribe dentro de la cada vez mas concienzuda
aplicacion del marco de los estudios postcoloniales tanto en las relaciones internacionales en general
como en Oriente Proximo en particular, para lo cual las aportaciones de Edward Said representaron un
punto de inflexion clave, y muy particularmente dentro de una nueva subdisciplina como es la teoria del
colonialismo de asentamientos. La utilizacion de este Ultimo marco epistemoldgico arroja sin embargo
luz sobre varias de las diferencias en el estudio de la situacion en la Palestina histérica a lo largo de
las ultimas décadas, como son la relevancia del elemento etnonacional, el peso cada vez mayor de los
estudios indigenas y la importancia de las redes transnacionales y la interseccionalidad, ademas de un
peso cada vez mayor de la perspectiva decolonial.
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ntroduccion

Son numerosas las perspectivas criticas que a lo largo de estos Ultimos anos han obligado

a replantearse la disciplina de las Relaciones Internacionales. Destaca el pensamiento
poscolonial como corpus de pensamiento no estanco en el que se enmarcan varias posibilidades
de andlisis, todas ellas con la pretension de reevaluar las relaciones de poder entre actores
estatales y no estatales, y de centrar la mirada en la figura del “subalterno”.

Israel/Palestina se erige como uno de los casos de estudio quizas sobre-investigados en
el ambito de las Relaciones Internacionales y de la resolucién de conflictos, sin por ello haberse
sin embargo cuestionado apenas el paradigma “neutral” de conflicto etnoterritorial en torno al
cual giraban la gran mayoria de analisis, muy particularmente los occidentales. Esto a pesar de que
varios investigadores sobre el terreno lleven anos reclamando un desmantelamiento de la agenda
de investigacion que tenga en cuenta los verdaderos origenes y evolucion de la situacion desde
una perspectiva integral y estructural.

Con este telon de fondo ha cobrado de nuevo importancia el marco del colonialismo de
asentamientos en el estudio de los acontecimientos y actualidad en la Palestina historica, pero
también en la investigacion de otro tipo de contextos, también estudiados partiendo de la base de
agendas fuertemente ideologizadas, como entre otros Estados Unidos, Australia, Canada o Nueva
Zelanda. Este documento tiene por objeto repasar la evolucion del “resurgimiento” de la llamada
teoria de colonialismo de asentamientos, tanto desde una perspectiva mas general, como aplicada
al caso particular de Israel/Palestina, y surge del interés de la investigadora en analizar y evaluar
algunas de las posturas contrahegemonicas que han surgido en relacién con la resolucion del
conflicto palestino-israeli. El objetivo es asi presentar las interrelaciones entre —y genealogia—
de los distintos componentes de un nuevo mapa conceptual que lleva unos anos articulandose en
torno a la Palestina histérica.

Esta exposicion va precedida de una serie de aclaraciones, particularmente necesarias
en vista de lo delicado y controvertido del tema: en primer lugar, las poblaciones de naturaleza
indigena son entendidas no como una identidad sino como un atributo relativo a la territorialidad.
Al igual ocurre con el sustantivo “colono” o el adjetivo “colonial”, particularmente complicado
por la existencia en inglés del término settler, intraducible al espanol.A lo largo del documento se
utilizara el concepto “conflicto” —entre comillas—, desde el punto de partida de que la situacion
en la Palestina histérica deriva de un contexto particular, que en ningin momento se niega. Por
altimo, sin por ello pretender condicionar qué formula sera la preferida para iniciar el proceso
de descolonizacién, se recurrira indistintamente a los términos “Israel/Palestina” y “Palestina
historica” haciendo referencia al mismo territorio.

El documento presentara en primer lugar someramente las bases del pensamiento
poscolonial, sobre el que se asienta —sin que por ello la genealogia sea exclusiva— el marco del
colonialismo de asentamientos.A continuacion, pasara a explicarse por qué este marco ha cobrado
actualidad estos ultimos anos, centrandose en la utilidad que representa desde el punto de vista
epistemologico y explicativo y en las criticas de las que haya podido ser objeto. Se expondra
cudles son los elementos de estudio de ese marco, cudles son las caracteristicas que tienen que
estar presentes cuando se establece que un contexto determinado es uno de colonialismo de



asentamientos. Se aterrizara a continuacion el andlisis al estudio de la situacién en la Palestina
historica, comentando el resurgimiento del marco de andlisis, la evolucién de la aplicacion del
mismo, dedicando una seccién a desarrollar los elementos generales presentes en el caso de
estudio, asi como las especificidades del mismo. Se planteara una referencia sucinta a la posibilidad
—de actualidad— de aplicar la perspectiva decolonial, y se concluira arrojando luz sobre el valor
anadido que desde el punto de vista tedrico y practico representa este “nuevo” marco.

|. Pensamiento poscolonial y Relaciones Internacionales

Edward Said representa una referencia —e inspiracion— para cualquier investigacion sobre
Oriente Proximo en general, sobre Israel/Palestina en particular. Said es considerado padre del
Orientalismo' como metadiscurso global basado en la distincion ontoldgica y epistemoldgica
—esencialista— que se establece entre Oriente y Occidente. Said introdujo por primera vez
en Orientalismo? la cuestion de posicionalidad y ubicacion como privilegio, aspecto fundamental
para comprender la produccion de conocimiento en el contexto mas amplio de la modernidad
eurocéntrica como cuestion crucial en la literatura poscolonial®.

El pensamiento poscolonial estd intimamente vinculado con una necesidad de reformular
la agenda de investigacion de las Relaciones Internacionales. La perspectiva poscolonial se refiere
tanto a la critica del colonialismo* como al estudio de las luchas en curso contra los legados del
colonialismo, en particular en lo que respecta a la relacion entre conocimiento y poder. El sujeto
subalterno es ignorado fuera de sus limites epistemologicos®.

El marco epistemoldgico poscolonial cuestiona la asuncion de que la cultura del colonizador
es mejor que la cultura del colonizado y desafia los reclamos de universalismo construidos por las
normas occidentales®, también en lo que a las Relaciones Internacionales respecta’. No existe un
programa poscolonial per se, sino narrativas multiples, y en ocasiones contradictorias que tienen
como objetivo sentar las bases de corrientes contrahegemonicas'®. Un reclamo central de los
estudios poscoloniales sostiene que las relaciones coloniales persisten en el presente'': no marca
el final del colonialismo sino el surgimiento del mundo que éste cred.
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Aunque la “cuestion de Palestina” fuera central para Said'?, Moore-Gilbert" lamenta
que Palestina solo se menciona en los estudios poscoloniales como excepcion. La aplicacion de
la perspectiva poscolonial a los acontecimientos que han tenido y tienen lugar en la Palestina
historica ha tomado impulso estos Ultimos anos. Palestina ha desafiado muchas de las premisas
de la disciplina, principalmente porque cuestiona la idea de que el Estado de Israel es en si mismo
consecuencia —e incluso ejemplo— de lucha anticolonial.

2. El marco del colonialismo de asentamientos

2.1. Utilidad, evolucion y criticas

Las ideas poscoloniales complementan el andlisis del papel del desarrollo, la seguridad y la
comunidad internacional. En este sentido, la teoria del colonialismo de asentamientos (SCT, por
sus siglas en inglés) ayuda a deshistorizar las relaciones coloniales, generalmente presentadas
como un pasado ya trascendido'* y dar visibilidad a vinculos frecuentemente oscurecidos
entre estructuras politicas, contextos sociales y experiencias individuales. A partir de casos de
estudio comparados, el marco SCT consigue deconstruir el conocimiento colonial y dar voz a
los subalternos. Uno de sus principales teéricos, Patrick Wolfe'?, habla de pasar del vocabulario
horizontal de las Relaciones Internacionales a la realidad vertical de la dominacion.

Johnston y Lawson'¢ arrojaron luz sobre la necesidad de lo que llamaban “teoria poscolonial
de asentamientos”. Piterberg'’ se refiere a la SCT como un “campo floreciente” que se centra
principalmente en los colonos, mas que en la metropoli o los pueblos indigenas. La disciplina
ha experimentado un notable resurgimiento en los Ultimos anos'®"®. Un simbolo del ascenso en
importancia del marco SCT es la puesta en marcha en 201 | de la revista Settler Colonial Studies.

El marco SCC ofrece instrumentos conceptuales y politicos, mas alla de la mera descrip-
cion, mas alla asimismo de marcos “prestados” e “interesados”™. Es un instrumento extrema-
damente util para descubrir mecanismos en vigor hoy en dia, y reflexionar sobre una posible

descolonizacion “imaginada antes que practicada”?.

Resulta imperativo clarificar la especificidad del colonialismo de asentamientos. Se trata
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de un fenémeno global distinto de lo que algunos denominan “colonialismo de metropolis”, “co-
lonialismo clasico” o “colonialismo de explotacion”??%. La diferencia fundamental con el colonial-
ismo es que mientras este Ultimo responde al enriquecimiento de una metrépolis que requiere la
explotacion de los indigenas, el colonialismo de asentamientos anhela reemplazar a los indigenas
para fundar una nueva sociedad, un orden politico soberano territorializado.

Asi, una poblacion extranjera se establece en masa en un territorio mas alla de su pais de
origen, en el que desarrolla una nueva cultura e ideologia que imponen sobre la totalidad de la
geografia, sin por ello disefar un mecanismo de integracion para los habitantes indigenas. Su peso
demografico hace imposible cualquier resistencia por parte de los indigenas, condenados al olvido
o a la marginacion®. La comunidad colonizadora no intenta “colonizar” per se a los indigenas, sino
que desarrolla una mentalidad de autosuficiencia, y por tanto exclusividad, en el ambito politico,
econdémico Yy cultural: desarrolla una identidad etnonacional diferente de la de los indigenas, que
justifica politicas de segregacion, e incluso expulsion, en virtud del principio de separacion®.

Se trata de un marco no exento de debates, y que también adolece de limitaciones, en su
mayoria derivadas de la condicion de fenomenos al mismo tiempo coloniales y postcoloniales,
colonizadores y descolonizadores?. La teoria es principalmente criticada por una cierta tendencia
“transhistorica” y determinista. Existiria un cierto “fatalismo colonial” subyacente®?. El binario
indigenas/no indigenas tendria como consecuencia erosionar otras dinamicas de dominacion®.
Wolfe?' se mantiene firme: la existencia de diferencias dentro de las sociedades no altera la na-
turaleza binaria de la relacion entre indigenas y colonos. La condicién de colono o indigena rep-
resenta una contingencia estructural supraindividual, que no equivale a inevitabilidad. La teoria es
también acusada de no tener en cuenta la centralidad de las voces indigenas®?, presentadas como
victimas cuya agencia se ve limitada®.

2.2. Caracteristicas del contexto de colonialismo de asentamientos
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Wolfe*** cimentd uno de los modelos tedricos mas influyentes para comprender el marco SCT.
Definiria el colonialismo de asentamientos*® como:
“un proyecto inclusivo centrado en el territorio que incluye una amplia gama de
agencias, desde el centro metropolitano hasta el campamento fronterizo, con el
objetivo de eliminar las sociedades indigenas”.

Veracini*’ es otro de los autores de referencia. Aunque admite que no todos los colonos
interpretan del mismo modo el objetivo de cada forma de colonialismo, habla de una relacion
dialéctica entre el colonialismo y el colonialismo de asentamientos —para el primero, el indigena
es percibido como décil, para el segundo, como un obstaculo y victima3®.

Wolfe consideraba que, en lugar de ver el colonialismo de asentamientos como un
evento unico o temporal, deberiamos entenderlo como una forma de estructurar las relaciones
sociales. El momento de la invasion o conquista representa el punto de partida de una estructura
continua “basada en el desplazamiento —o sustitucion— de los indigenas en el territorio”®. La
culminacion del proyecto lleva a una entidad “poscolonial” que busca erosionar la diferencia entre
metropolis y colonia: busca, en ultima instancia, su propia extincion. La asimilacién del indigena
representaria el Ultimo paso del proceso®, la culminacion de la mission civilisatrice*' cuya finalidad
es la homogeneidad social —no necesariamente cultural. El colonialismo de asentamientos es un
fenomeno pasado y presente, tanto desde el punto de vista del proceso como de sus efectos.
Tiene consecuencias politicas, sociologicas, economicas y culturales, conceptualizadas en términos
de sus modalidades cotidianas, lo que Rifkin** denomina “sentido comun colonial”.

Para Wolfe®, la territorialidad es el elemento irreductible del marco SCT, aunque
acompanada, en sus practicas e ideologia, de una compleja interaccion de raza, género, religion,
etnia y civilizacion. El propio Wolfe*, sefalé que “resulta dificil hablar de una articulacién entre
colonizador e indigena ya que la articulacion no guarda relacién con la sociedad sino directamente
con la tierra”. El territorio se convierte en la expresion ultima de la identidad nacional, la cultura, la
historia, la memoria colectiva, las creencias religiosas y el futuro®. Se trata asi de un “conflicto” de
geografia politica®: un intento de socavar tanto “la conexion entre las personas y su tierra” como

3 WOLFE, Patrick, “Nation and MiscegeNation: Discursive Continuity in the Post- Mabo Era” en Social Analysis,Vol.36, 1994, pp.93—152.
3 WOLFE, Patrick, Settler Colonialism and the Transformation of Anthropology, Cassell, Londres, 1999.
3% WOLFE, Patrick, “Settler Colonialism and the Elimination of the Native” en Journal of Genocide Research,Vol.8, n° 4,2006, pp.387—409, p.339.

37 VERACINI, Lorenzo, “Introducing, Settler Colonial Studies” en Settler Colonial Studies,Vol.1, n° 1,201 Ib, pp.1-12;VERACINI, Lorenzo, Settler
Colonialism:A Theoretical Overview, Palgrave Macmillan, Nueva York, 2010.

¥ MERLAN, Francesca, “Indigeneity: Global and Local” en Current Anthropology,Vol.50, n° 3,2009, pp.303-33.
¥ WOLFE, “Nation and MiscegeNation”, op.cit., p.93.

4 SILVERSTEIN, Ben,“Indirect Rule in Australia:A Case Study in Settler Colonial Difference” en BATEMAN, Fiona y PILKINGTON, Lionel (eds),
Studies in Settler Colonialism Politics, Identity and Culture, Palgrave Macmillan, Basingstoke y Nueva York, 2011, pp.90-105.

4 MCLISKY, Claire, ”(En)gendering Faith?: Love, Marriage and the Evangelical Mission on the Settler Colonial Frontier” en BATEMAN, Fiona y
PILKINGTON, Lionel, Studies in, op.cit. pp.106-121.

42 RIFKIN Mark, “Settler Common Sense” en Settler Colonial Studies,Vol.3, n° 3—4,201 3, pp.322—40.

 WOLFE, “Settler Colonialism”, op.cit., p.388.
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* YIFTACHEL Oren, Ethnocracy: Land and Identity Politics in Israel/Palestine, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2006, p.162.
* COX, Kevin R., Political Geography, Blackwell, Oxford, 2002.



su derecho a la autodeterminacion. Para ello era imprescindible la figura de terra nullius entendida
como ausencia de propiedad privada o de soberania’. Primero es el territorio, luego el Estado
—y la “territorialidad estatal”*. Surge asi el concepto “regimenes de legitimacion territorial”: los
regimenes coloniales de asentamientos hacen muestra de un mayor estatismo*’ y tienen como
prioridad afirmar su soberania y legitimidad.

Otro de los legados de Wolfe fue el de la “logica de la eliminacion”. La existencia —y
supervivencia— de la nueva sociedad de colonos construida sobre tierras expropiadas se basa en
negar, como principio organizativo, la existencia de sus habitantes indigenas. Esta logica eliminatoria
va mas alla de la erradicacion fisica: adopta otras estrategias: “una gama de practicas histéricas
que de otro modo podrian parecer distintas” entre si*® y que culminan en la “totalidad de la
desposesion™!.

Elindigena estructura la sociedad colonizadora:la logica eliminatoria se basa en su exclusion
e inclusion, de forma simultanea e intermitente. El colonialismo de asentamientos es al mismo
tiempo colonialismo interno y externo, por no existir diferencia entre metrépolis y colonia. La
exclusion —fisica o politica— de poblaciones indigenas se basa en ahondar en las divisiones
étnicas, y es mas comun cuanto mayor sea la percepcion de riesgo. La demografia representa un
factor clave. Las poblaciones indigenas también son objeto de inclusion en una comunidad politica
desigual. Se prefiere la eliminacion a la explotacion®?, pero la segunda también opera, subordinada
al fin dltimo de adquirir y dominar el territorio®. La inclusion también puede ser a la fuerza,
cuando el objetivo es crear una ilusion de igualdad para legitimar el sistema.

3. El marco de colonialismo de asentamientos en Israel/Palestina

3.1.La adecuacion del marco SCT

“La cuestion de Palestina es una cuestion colonial, la dltima cuestion colonial que sigue sin re-
solverse en el siglo XXI"**. Pappé* apunta que “estamos en medio de una transicion de una vieja
conversacion sobre Palestina a una nueva”, que habria reformulado el “conflicto’ israeli-palestino
como ‘una historia simple sobre colonialismo y desposesion’”. Collins* habla de un “giro global
y colonial en los estudios de Palestina”. La articulacion del sionismo en Israel/Palestina como

47 PATEMAN Carole,“The Settler Contract” en PATEMAN Carole y MILLS, Charles W. (eds.), Contract and Domination, Polity, Cambridge, 2007,
pp-35-78.

“ JABAREEN, Yosef, “Territoriality of negation: Co-production of “creative destruction” in Israel” en Geoforum,Vol.66,2015, pp.1 1-25.
4 AKENSON, Donald Harman, God’s Peoples: Covenant and land in South Africa, Israel, and Ulster, Cornell University Press, 1992.
%0 WOLFE, “Nation and MiscegeNation”, op.cit..

*! WOLFE Patrick, “Against the Intentional Fallacy: Legocentrism and Continuity in the Rhetoric of Indian Dispossession” en American Indian
Culture and Research Journal,Vol. 36,n° 1,2012, p.135.
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movimiento de colonialismo de asentamientos debe mucho a Said*’ y Pappé®. Es obligado tener
en cuenta que autores palestinos llevan décadas denunciando el caracter colonial del movimiento
sionista*’. Son varios los motivos que explican la recuperacién de este marco para repensar Israel/
Palestina®®, mas alla del resurgimiento del propio marco en el ambito académico. Muchos estan
relacionados con las deficiencias en el estudio del “conflicto” —y la articulacion del mismo como
tal.

Los analisis pasados y presentes se aferran a un paradigma de conflicto binario entre dos
bandos perfectamente definidos. Una “distraccion ideoldgica™' que olvida los origenes y el con-
texto. La metanarrativa actual adolece de intencionalidad teleoldgica: la causa del conflicto seria
el choque entre dos nacionalismos como fuerzas histéricas independientes y antagonicas. Este
antagonismo esencialista entre nacionalismos isomorfos estaria el origen de todo enfrentamiento,
centrado en la idea estatalidad, en el territorio desde el punto de vista material. El paradigma con
el cual generalmente se enmarca el conflicto tiende a descartar la genealogia colonial y la fenom-
enologia actual del enfrentamiento.

La teoria del colonialismo de asentamientos nos permite situar, tanto desde el punto
de vista material como cultural, la realidad del colonialismo israeli, las geografias politicas y sus
modos de gobernanza legal. El encuentro dialéctico entre las historias palestina y sionista obliga a
teorizar todo lo ocurrido en la Palestina histérica desde 1880 de la mano del estudio del sionismo
politico®”. La teoria permite ademas desacreditar cierta idea de excepcionalismo israeli®®, que
evita cualquier comparacion con otros fenémenos de colonialismo de asentamientos. Identificar
puntos en comln —y los que no— con territorios en los que aun existe este tipo de relacion de
dominacion® permite comprender las dinamicas del “conflicto” actual.

Para el paradigma imperante actual, el punto de inflexion es 1967.Si existe colonizacion,
ésta solo seria post-1967 y, ademas, accidental®®. Se desnaturaliza la Linea Verde, que pasa a ser
un limite analitico que obliga a estudiar por separado el contexto de los territorios ocupados,
de Gaza (tras la retirada unilateral de Israel en 2005), de los ciudadanos palestinos de Israel y de
los refugiados palestinos. La liberacion palestina es presentada como una lucha de independencia
asentada en los territorios conquistados en 1967, y no como una causa indigena contra un
fenédmeno colonial. El término “proceso de paz” fue acunado tras la guerra 1967 para “reconciliar
el deseo israeli de permanecer demograficamente como un Estado judio que al mismo tiempo se
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expande geograficamente sin perder la pretension de Estado democratico®”.

Este marco de andlisis es ignorado por los muchos que se aferran al paradigma del
conflicto exclusivamente etnoterritorial, y disputado por algunos®’. Ha llegado a ser acusado de
antisemitismo o de propaganda antiisraeli®®. Becke®® habla de “discurso occidentalista”, de una
critica regresiva y conspirativa de la modernidad “occidental”. Se trataria de un “orientalismo
a la inversa”, un proceso que mantiene la distincion binaria entre Europa y Asia, pero con una
determinada connotacion moral. Bareli” se esfuerza en contrarrestar el caracter colonial
del fendmeno, alegando que el movimiento sionista no tenia metropolis, que el asentamiento
sionista no apuntaba al enriquecimiento econémico, que los inmigrantes judios no controlaban
politicamente el territorio, que la independencia judia tuvo que ser impuesta contra Gran Bretana,
que el movimiento sionista no explotod la mano de obra local ni tuvo la intencidon de difundir
ninguna mision civilizadora y, por encima de todo, que los inmigrantes judios podrian probar
siglos de vinculos culturales, religiosos, econémicos y migratorios con el territorio de la Palestina
historica’'.

Cualquier enfoque comparativo debe atender a realidades politico-econémicas y juridicas
que mantienen la colonizacién como un proceso. Pappé defiende que la SCT sigue siendo el
mejor paradigma, a pesar de las dificultades. El marco no ofrece conocimiento particular sobre
realidades complejas, como la que prevalece actualmente en Gaza’?. Surgen problemas al analizar
un proyecto que todavia expande sus fronteras, a lo que se anade el peligro de linealidad simplista
e inevitabilidad, que en cierto modo fomentaria la idea de que el colono puede convertirse en
nativo y desterraria a los indigenas al reino del atraso histérico y la incapacidad, mientras que la
lucha palestina sigue viva.

3.2. Evolucion de las historiografias y sociologias respectivas

“La caracterizacion del sionismo como un proyecto colonial es probablemente tan vieja como
el movimiento sionista””. Elites arabo-palestinas y habitantes indigenas de la Palestina histérica
percibieron el sionismo desde el principio como una invasion colonial europea, apoyada por Occi-
dente, con el objetivo final de expulsar al pueblo en su totalidad del territorio que la Declaracion
Balfour proclamé como “hogar nacional judio”.
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En un primer momento, en palabras del propio Herzl™, el liderazgo sionista abogaba por
ensamblar el sionismo en el fendmeno colonizador europeo”. Lo justificaban en términos del
derecho nacional judio a la autodeterminacion, la urgente necesidad de proteger a los judios del
antisemitismo, y los beneficios que la presencia judia brindaria a los nativos’. A partir de 1930, la
narrativa huiria de todo trazo colonial y adopta una postura anticolonial, presentando al sionismo
como un movimiento de liberacion nacional que niega la historia y presencia de los palestinos.
Hoy por hoy, sionistas liberales y partidarios de Israel han erigido un edificio de “negacion cultur-
al””’ para desviar el oprobio asociado con la colonizacion.

Con el antecedente de algunos textos que sintetizaban el caracter colonial del movimien-
to sionista’®, la terminologia anticolonial se volvié dominante en el discurso politico y diplomatico
arabe y palestino tras 1948”. Destacan los esfuerzos del Centro de Investigacion de la OLP, muy
particularmente la obra de Sayegh®, Jabbour®', Hilal®2, Zureik®, o Trabulsi®*. La década de 1980
fue testigo de una disminucién en el empleo del marco colonial en beneficio de términos como

» o«

“conflicto étnico”,“disquisiciones sobre estatalidad” y “fijacion con la ocupacion”, en linea con las
dinamicas politicas del momento.

En clave internacional, un ensayo de Rodinson®, que se remontaba a los origenes del
sionismo y la creacion de Israel para ilustrar el caracter colonial de asentamientos, represento
un punto de inflexion. La critica marxista se concentré en analizar el sionismo como principal
colaborador del imperialismo occidental en Palestina, mas que en las acciones de los poderes
imperiales, sus emisarios y colaboradores entre la poblacion indigena.

En Israel, el marco SCT tardé décadas en ganar terreno, a pesar de articulaciones por
parte de grupos reducidos como el Matzpen®. El punto de inflexién lo representd 1967.Aun asi,
la evolucion fue anecdotica: siguiendo el mantra de que “es el colonizador quien hace historia”®,
la mayoria de historiadores israelies nunca daria voz a los palestinos ni los consideraria agentes
de la historia: se trataba de un discurso hegemonico positivista que se conformaba con la version

de conflicto entre dos pueblos con aspiraciones nacionales. La teoria poscolonial fue objeto
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de recepcion tardia y mixta en Israel®, menos interesada en definir modelos que explicaran la
naturaleza colonial del pais que en deconstruir las categorias coloniales en las que se piensa el
sionismo e identificar las posiciones subalternas que este discurso engendra dentro de la propia
sociedad israeli.

El primer grupo de académicos israelies que criticé sistematicamente la sociedad israeli y
los conceptos sionistas fueron sociélogos criticos como Rosenfeld, Smooha, Svirsky y Kimmerling.
A la invasion del Libano siguid otra ola critica, el grupo revisionista conocido como los “nuevos
historiadores”: Segev®’, Flapan®, Kapeliouk®', Morris®?, Shlaim?®?, Pappé®*. Tomaron el relevo autores
que desarrollarian ambitos particulares™®.

Se llegé a hablar de post-sionismo?, mientras que el “antisionismo” se mantuvo tabu.
Tal “revolucion historiografica® simbolizé una cierta disposicion a aceptar errores pasados y
contribuyd a un ambiente positivo para la resolucion del “conflicto””. El impacto seria limitado, y
el fenédmeno nunca crecio hasta convertirse en un movimiento cultural, politico o ideolégico o en
una metodologia de descolonizacion'®.

3.3. Caracteristicas generales

El contexto de Israel/Palestina relne las caracteristicas listadas del fenédmeno de colonialismo
de asentamientos. Representa un proyecto de colonialismo europeo desarrollado en una era en
la que las potencias europeas celebraban la conquista y asentamiento coloniales en nombre del
engrandecimiento nacional. El objetivo no era una asimilacion en y con Europa, sino replicar com-
portamientos europeos en un nuevo hogar'®' y a través de un nuevo tipo de judio, el Sabra. De
acuerdo con la narrativa sionista, el Yishuv transformaria un territorio del “tercer mundo” en la
“Unica democracia de la regién”, alineando la creacion del Estado judio con la mision “civilizadora”
de las potencias imperiales europeas.

El marco SCT se asienta en una estructura, un proyecto: se denomina al-Nakba al-Mus-

tamera —Ila Nakba en marcha— a la colonizacion continuada y sistematica del territorio en su
totalidad —con efectos en poblaciones mas alla de las fronteras del antiguo mandato. La Nakba
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también es un proceso, no un evento'®, la consolidacion y no el punto de partida'®. Lo que en

parte explica esta necesidad teleoldgica de proceso continuo en mutacion continua es la idea de
proyecto no culminado —que se desarrollara a continuaciéon— de “ocupacién prolongada” como
“guerra prolongada”'®,

La empresa sionista tiene como objetivo ocupar permanente y exclusivamente un terri-
torio.Tilley'® especifica que la diferencia de Israel/Palestina con Sudaéfrica e Irlanda del Norte es
el imperativo territorial del sionismo politico para asegurar una mayoria judia —lo que a su vez
obliga a abordar consideraciones de ingeniera demografica, como las llamadas “transferencias de
poblaciéon” o los eufemismos ingeniados para hacer referencia a las mismas. El llamado —entre
varios nombres, todos ellos con su respectiva connotacién subjetiva— “muro de separacion”
ilustra el caracter territorial del “conflicto”'%. La consecucion final es el establecimiento —o
“independencia”— de un Estado, con una soberania territorial reconocida internacionalmente,
para afirmar el control y garantizar que la esfera de lo indigena se convierte en algo del pasado,
reducido a persistir en los términos definidos por los colonos'”, algo que la situacion post 1967
volvio a poner en duda.

Es por el componente territorial que se habla de un “conflicto etnoterritorial”, en el que
se recurre a un “proceso de paz” estéril y asimétrico, pero aun asi definido en mayor medida
por la delimitacion de fronteras —germen del sacrosanto principio “paz por territorios”— que
por los respectivos derechos de autodeterminacion. El control territorial obliga a implementar
diferentes niveles de dominacion y exclusiéon-inclusién etnoterritorial que dan forma al “conflicto”,
que encontraron como simbolo principal la Nakba, pero se ven hoy encarnadas en el principio de
separacion.Jabareen'® habla de territorialidad estatal discriminatoria al examinar las concepciones,
estrategias y logros territoriales de Israel desde el establecimiento del Estado. El proyecto sionista
de colonialismo de asentamientos arroja asi desde un primer momento un marcado caracter
expansionista, expresado en la necesidad de una mayoria judia unificada —susceptible siempre
de dilatarse en virtud de la Ley de Retorno— en un drea territorial maximalista. La politica
expansionista va de la mano de las politicas espaciales y territoriales de Israel bajo los auspicios
del proceso de paz'®, un sistema de control espacial ad hoc y elastico que se revisa y actualiza
continuamente para dar forma a relaciones foucaltianas multidimensionales entre lo visible y lo
invisible''°.

La expansion territorial es inseparable de los mecanismos de eliminacion del nativo. La
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necesidad era crear una colonia sionista pura mediante la eliminacion fisica, pero sobre todo
simbdlica de los palestinos. Gordon y Ram''' hablan de limpieza étnica, no genocidio; Roy''? de
de-desarrollo. El punto de partida de Tartir y Seidel''? es la “necropolitica”. Kimmerling''* acuiio el
término “politicidio” como intento gradual pero sistematico de causar la aniquilacion del pueblo
palestino antes y después de 1948, en linea con Ghanim''>, que desarrolla la nocion de tanatopoder
a partir del biopoder foucaultiano.

El discurso exonerativo ha conquistado tanto el territorio como la narrativa y la historia.
Masalha''® habla de “memoricidio” y “toponimicidio” centrales para la construccién de una
identidad hegemonica colectiva judeo-israeli en el Estado de Israel'"”. Fue un caso de “invencion
de una tierra, e invencion de una nacion”''® sobre la base de una religion desterritorializada''® y

una interpretacion interesada de textos religiosos y articulacion de mitos fundacionales'?.

Dentro del concepto de “eliminacién del nativo” cabe una mencidn particular a la
situacion de “colonialismo interno”'?' a la que estan sujetos los ciudadanos palestinos de Israel
y los palestinos residentes en Jerusalén'??'2, ademas de, en cierta medida, los mizharim o judios
israelies de origen arabe'”* —lo que el lider indigena canadiense George Manuel'* definié6 como
“Cuarto Mundo”. Se trata de un caso multidimensional de “control en el marco de colonialismo de
asentamientos”'?® una red de restricciones legales, politicas y econdmicas coercitivas. Sin olvidar
en ningdn momento que el colonialismo de asentamientos convierte tanto a la politica indigena
como al propio “conflicto” en un asunto doméstico israeli.

3.4. Caracteristicas especificas
Buch'? aconseja rechazar cualquier modelo univoco y centrarse en las caracteristicas concretas
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del proceso complejo, contradictorio y unico que dio lugar a la creacién de Israel. Rodinson'?®
habla de un proceso colonial con caracteristicas especificas, al igual que han hecho muchos otros
autores'?’. Se trata de un caso Unico, no por ello excepcional: el marco SCT borra de un plumazo
cualquier alusion al “excepcionalismo” del movimiento sionista y permite comparaciones sin por
ello negar que el sionismo presenta particularidades.

Una peculiaridad es que se trata de un supuesto de “metropolis colectiva”'*® o difusa, en
un primer momento como consecuencia de la naturaleza diasporadica del pueblo judio. Israel
es el pais de todos los judios, mientras que el colonialismo de asentamientos depende solo de
sus colonos, los destinados a convertirse en nuevos nativos. En todos los casos historicos de
colonialismo de asentamientos, los primeros pobladores fueron respaldados por una metropoli
que mostraba diferentes niveles de compromiso con su proyecto, y con la que mantenian una
relacion ambivalente'?'. Tras el éxito de la guerra de 1947-49, el Yishuv, luego Estado de Israel
seguia dependiendo del imperialismo occidental', y hoy depende de un apoyo que va mas alla de
Occidente, sin por ello excluirlo.

Otra caracteristica especifica de este caso de colonialismo de asentamientos es el rol
pernicioso que ha jugado la comunidad internacional, de la mano del paradigma de paz liberal
y paz econémica'®® en el marco del “proceso de paz” y la “solucién de dos Estados”, que a su
vez se asientan en el paradigma de 1967 y alimentan la narrativa de que el proyecto colonial
empez6 con la ocupacion de Cisjordania, Jerusalén Este y Gaza. El “proceso de paz” preconizo
la reestructuracion del proyecto colonial de asentamientos —externalizacion y privatizacion—
de la ocupacién, de la mano de la multiplicacién del nimero de asentamientos y colonos. El
objetivo final era integrar la economia israeli y palestina en el proceso de globalizacion, asi como
la integracion econoémica y normalizacion de Israel en la region de Oriente Proximo post Oslo.

Se ha pasado de un discurso anticolonial a un discurso de state-making centrado en el
desarrollo econémico y el buen gobierno'** sin que se haya puesto fin al fendmeno colonial. Este
discurso de estatalidad ha sido abrazado por la comunidad internacional, principalmente mediante
instrumentos de cooperacion al desarrollo, que han recolonizado y privatizado la causa palestina
y contribuido a la fragmentacion del pueblo palestino.

El colonialismo de asentamientos y el orden neoliberal representan dos modos de
dominacién no solo compatibles, sino que se refuerzan mutuamente. Clarno'* propone el término
“colonizacion neoliberal” y denuncia que gran parte de la nueva literatura sobre el colonialismo
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de asentamientos minimiza la importancia del capitalismo, mientras que la mayoria de los estudios
sobre el neoliberalismo prestan insuficiente atencién a la dominaciéon racial'®. La logica de la
eliminacion del nativo se cruza de manera compleja con las demandas capitalistas de mano de obra,
lo que explica la doble naturaleza —ayer y hoy— de la economia israeli, mezcla de explotacion y
desposesion, frente a los palestinos'?’.

Otra caracteristica esencial del proyecto de colonialismo de asentamientos en Israel/
Palestina es el miedo del primero a perder un caracter imaginado esencialista, la supuesta singu-
laridad de la nacion judia en su incesante bisqueda de soberania en un territorio de origen bibli-
co'®, El sionismo habria representado la principal fuerza del proceso de esencializacion que ha
tenido lugar dentro de la identidad judia, que encontraria como colofén lo que Sand'** denomina
la “invencion del pueblo judio”. Movilizar el apoyo judio y la inmigracion a Palestina exigia una
justificacion mas alla del nacionalismo secular e intereses coloniales: invocar un derecho divino
y exclusivo del pueblo judio. El movimiento apuntaba a la realizacion espiritual, politica y cultural
de la identidad etnoreligiosa judia, y se enfocaba en la redencion y el aislamiento espacial como el
principio central del nacionalismo judio. El marco SCT pone ademas fin al excepcionalismo israeli
basado en paralelismos con democracias/Estados-nacion —y no colonias— europeas: cualquier
nocion de binacionalismo y democracia inclusiva implicaria la disolucion del cimiento espiritual y
unidad de la nacién. La demografia —la dinamica mayoria/minoria— es clave para salvaguardar su
caracter existencial.

Destaca la importancia del componente etnonacional en el esquema colonial que se ha
ido articulando en Israel/Palestina'®. Dana y Jarbawi'*' hablan de la “combinacién de una forma
hibrida de nacionalismo con un sofisticado modelo colonial”. Pappé'* habla de un “colonialismo
no convencional, diluido por fuertes caracteristicas nacionalistas”. En una dinamica no completa-
mente etnonacional, pero con un componente etnonacional, el movimiento nacional palestino no
es consecuencia del “conflicto”, pero se ha visto asi condicionado, en sus objetivos, estrategia y
caracteristicas, por la naturaleza, propiedades y practicas sionistas y del Estado de Israel'®. Este
factor podria llamar a jugar un papel importante en el momento de descolonizacién del territorio,
la historia y el “conflicto”'*.

Otra de las caracteristicas especificas del proyecto de colonialismo de asentamientos en
Israel/Palestina es su delimitacion temporal, al tratarse de un proceso no culminado. Mecanismos
de colonialismo de asentamientos todavia operan en territorios como Estados Unidos o Australia,
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pero en el caso de la Palestina histérica el “conflicto” sigue abierto y no ha existido ningtin esfuer-
zo de descolonizacioén. Es hoy practicamente imposible que Israel complete su proyecto de colo-
nialismo de asentamientos: la resiliente existencia palestina se erige como obstaculo estructural.

Este caracter incompleto ha sido analizado como un “fracaso” e imposibilidad de victoria
definitiva. Tal paradigma triunfo/éxito podria resultar reduccionista'*® e impide tener presente que
se analiza el “proyecto colonial de asentamientos mas sofisticado de nuestra época”'*. Se trata
de un proyecto en el que varios fenémenos y dindmicas interaccionan entre si, pero aun asi un
proyecto integral en la totalidad de la Palestina historica que distingue diferentes espacialidades y
temporalidades, por tanto, entre métodos de eliminacion del nativo. No hay diferencia real entre
el proyecto de asentamiento en los territorios ocupados y el proyecto de asentamiento en Israel
proper. Los esfuerzos por colonizar varias partes de Cisjordania y Jerusalén Este son practica-
mente indistinguibles de los esfuerzos por colonizar Galilea, Jaffa, Acre y otras areas de Israel.

A pesar de la distincion analitica, los fendmenos de colonialismo y colonialismo de
asentamientos como modos de dominacion se entrelazan e incluso se complementan entre si. En
linea con el concepto de “etnocracia”'*, un gobierno soberano tiene el control sobre unidades
territoriales distintas, cada una gobernada por diferentes leyes. Esto no significaria sin embargo
que haya que caer en el binarismo Israel proper e “Israel como potencia ocupante” como dos
sistemas completamente disparejos: la guerra de junio de 1967 permitid a Israel imponer su
soberania sobre la totalidad del mandato de Palestina, pero eso solo profundizé el dilema de
lograr una mayoria demografica con una minima cantidad de indigenas.

3.5. El paradigma del apartheid
Halper'* combina la mencién a mecanismos de colonialismo de asentamientos, limpieza étnica,
desarabizacion, apartheid, muros de separacidon y etnocracia para describir la “creacion de la
Tierra de Israel”. Rifkin'*’ considera colonialismo de asentamientos y apartheid como metaforas
politicas que sugieren diferentes marcos de referencia y surgen de conversaciones académicas y
disputas politicas particulares. El paradigma SCT ha llevado al trazado de paralelismos —sin por
ello descontar las diferencias'*>— entre Israel y el régimen de apartheid sudafricano'®''>2,

El apartheid no representa un marco distinto del colonialismo de asentamientos, a pesar
de que en los Ultimos afos se haya articulado como un paradigma independiente'>*. Barghouti'>*
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habla de un apartheid de tres niveles: ocupacion y colonizacién del territorio en 1967; sistema de
discriminacion racial contra los ciudadanos palestinos de Israel; y la negacion total de los derechos
de los refugiados. Yiftachel'>> acund el concepto Creeping Apartheid para designar el proyecto
de judaizacion y considera que el apartheid es mas un proceso que un sistema de gobierno
claramente definido.También aqui surge el debate en torno al paradigma de 1948 o 1967: mientras
que, para autores como Davis'*¢ existen mecanismos de apartheid desde el momento en el que
fue establecido Israel, otros —como Zreik'*’— que solo hacen referencia al Israel post-1967.

4. ;Qué hay de la perspectiva decolonial?

Mas alld del poscolonialismo, a partir de cuyos presupuestos se desarrolla el marco del
colonialismo de asentamientos, se sitta la escuela decolonial como corriente critica dentro de
las relaciones internacionales'*® —ademas de otras disciplinas. De acuerdo con la escuela de
estudios decoloniales, el colonialismo representa una dominacion epistemologica, de la mano de la
“colonialidad del saber y del poder”'*°.La perspectiva examina transformaciones socioespaciales en
curso, pero huye de la“provincializacion postcolonial” de las reivindicaciones occidentales y anima
a repensar el mundo desde el “Sur global”'®. Es referente la Escuela Modernidad-Colonialidad-
Decolonialidad (MCD)'¢!, segln la cual la modernidad emergié junto con la colonialidad'é.

Asi, para superar el analisis eurocéntrico de las Relaciones Internacionales que también se
aplica al contexto de Israel/Palestina, se haria necesario colocar diversos conocimientos en una
relacion horizontal,y“abrir la razon mas alla de los horizontes eurocéntricos y provinciales,asi como
producir conocimiento mas alla de estrictas imposiciones disciplinarias”'®®. La descolonizacion se
erige, asi, como un proyecto tanto ético-politico como analitico'®*.

La perspectiva decolonial representa una lectura alternativa que, gracias a nuevos lenguajes
y metodologias,ayudaria a leer Palestina en una clave relacional en lugar de comparativa,y reubicarla
en una escala dilatada de estructuras de poder, pero también resistencias y alianzas transnacionales
de una latitud a otra del hemisferio. Los fenomenos de colonialismo de asentamientos son
“inherentemente transnacionales y transculturales”'®®. El impulso critico es compromiso con la
hibridez, con los vinculos entre todas las culturas e identidades. La historia demuestra como la
causa palestina se identific6 como una “causa global y globalizada” desde el primer momento.
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Palestina es un laboratorio de dinamicas que modulan el mundo contemporaneo'é.

Palestina siempre ha sido “un sitio generativo para articular politicas antirracistas y
anticoloniales” para el movimiento negro radical'® y mas alla, como es el caso particular de
las experiencias indigenas estadounidenses'®®. Salaita'®® habla de inter/nacionalismo como
amalgama de lo que a veces se denomina solidaridad, transnacionalismo, interseccionalidad o
intercomunalismo. Mas aun, el horizonte abierto por los acontecimientos de los Ultimos ahos
crea nuevas oportunidades para una solidaridad multidireccional, a nivel virtual y material, que
genere una solidaridad organica basada en la resistencia a las politicas de opresion e inspire una
reformulacion de la solidaridad internacional como herramienta para una lucha decolonial, en
Palestina y el mundo, como demuestra el ejemplos del BDS.

Conclusiones

Partiendo de la perspectiva poscolonial aplicada a las relaciones internacionales, el texto ha
presentado la evolucion del marco del colonialismo de asentamientos, con un particular énfasis
en su caracter comparativo y caracteristicas. Este marco es de aplicacion al contexto en la
Palestina historica, no por ello exento de critica. Estan presentes las caracteristicas generales
del modelo, pero también caracteristicas especificas al denominado “conflicto” palestino-israeli.
Estos ultimos afos, algunos estudios del territorio hacen referencia en cada vez mayor medida
a la perspectiva decolonial, que supera el enfoque poscolonial y arroja luz sobre el caracter
transversal e interseccional de la causa palestina.

Este documento permite observar las potencialidades del marco de colonialismo de
asentamientos como un fendmeno presente, no solo en Israel/Palestina sino en otros contextos,
gracias a la perspectiva comparada que cuestiona cualquier excepcionalismo, como Estados
Unidos o Australia— paises que, quizas no por coincidencia, apoyan cuasi incondicionalmente las
acciones del Estado de Israel— por lo que afecta al estudio de las Relaciones Internacionales en
su conjunto. Este marco exige una reformulacion de la agenda de investigacion, tanto en términos
epistemologicos como de accién politica. Es Gtil tanto para fines académicos —en términos de
contrahegemonia a la narrativa establecida —como politicos— en términos de descolonizacion
y futuro del “conflicto”.

Este marco ayuda a que la causa palestina recupere la centralidad que habia perdido,
a movilizar la solidaridad tanto en comunidades del “Norte” como del “Sur Global”, tanto
en territorios anteriormente colonizados como en territorios en los que el colonialismo de
asentamientos no ha dejado de ser una realidad. La comparacion también ayuda a considerar
escenarios potenciales, como el “escenario sudafricano” y la llamada “solucion de un Estado”, o
la necesidad de articular un nuevo tipo de cooperacion al desarrollo. Seran los palestinos quiénes
decidan cuadl es el futuro por el que decidan luchar: el marco SCT consigue devolverles cierta
agencia que el esencialismo del paradigma del conflicto etnoterritorial simétrico imposibilitaba.
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Permite hablar de descolonizacion mas alla de la metafora facil'’?, y de forma creativa.

El marco del colonialismo de asentamientos también obliga a volver a considerar al pueblo
palestino en su totalidad como unidad de analisis holistica, y a vincular las exigencias y derechos
de sus diferentes comunidades, contribuyendo a superar la fragmentacion que se ha visto
profundizada estos Ultimos anos. Permite, asi, no analizar el fin de la ocupacién en Cisjordania y
Jerusalén Este o el fin del bloqueo sobre la Franja de Gaza sin hacer alusién al derecho de retorno
de los refugiados palestinos o a la situacion de los ciudadanos palestinos de Israel.

El marco SCT es, por ultimo, un marco no exclusivo, que no solo permite, sino que exige,
explotar la transversalidad, en particular en lo que a tener siempre presentes los estudios indigenas
respecta. El colonialismo de asentamientos permite un analisis transformativo, prestando atencion
siempre a no “hablar por”, sino “hablar sobre” el indigena/subalterno: inspirandose en la aborigen
Gangula Lilla Watson'”": “si has venido a ayudarme, estds perdiendo el tiempo; pero si vienes

porque tu liberacion esta ligada a la mia, entonces trabajamos juntos”. °
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