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Resumen

Este articulo, que se complementa con otros dos de la misma aurora, 2porea nuevos datos arqueclégicos
y epigréficos de una zona bastante poco conocida en época romana: la Baeturia Celticorum, mencionada por
Plinio. En un drea de unos 600 Km?, previamente céltica, hubo cinco municipia civium Romanorum, segu-
ramente cesarianos, y cuya riqueza debié basarse en la ganaderfa pero, mis especialmente, en la explotacién
de minas de hierro. Es un punto de vista inédito. Entre los epigrafes, hay algunos notables,

Resumée

Cet article, qui donne un complément 3 deux autres dus 4 la méme auteur, fournit des nouvelles don-
nées archéologiques et épigraphiques d'une région assez mal connue 3 V'époque romaine: la Baeturia Celticorum,
mentionnée par Pline I'Ancien. Dans une contrée d'environ 600 Km?, & des racines celtiques, il y eut cing
municipia civium Romanorum, probablement césariens. La richesse de ces villes put se baser dans 1'élevage
mais, notamment, dans l'exploitation des mines de fer. Clest un point de vue inédit. Plusieuss des inscrip-
tions peuvent éire qualifiées comme notables.

En marzo de 1992, he tenido ocasién de realizar un corto pero fructifero viaje a la zona sur de
la actual provincia de Badajoz, en Ia regién de Extremadura, lindando ya con el Noxtte, minero, de
la provincia de Huelva (fig. 1). Mi objetivo inicial era aproximarme otra vez, arqueolégica y topo-
graficamente, 2 la zona, para concluir la redaccién de un estudio, mds largo y ambicioso, sobre esta
interesante drea.

Un estudio (Canto 1992) cn el que analizo sus precedentes prerromanos y su colonizacién cesa-
riana (cinco municipia civium Romanorum con cognomen Julia, en el pequefio espacio de unos
600 Km?), proponiendo nuevas localizaciones para algunas de esas ciudades, y en el que trato de
definir la comarca, en su época romana, desde un nuevo punto de vista (¢l de su riqueza metaltir-
gica en hiertos), como un ferrum Baeturicum, es decir, un distrito minero, similar al ferrum Noricum,
y posiblemente imperial. Este enfoque, incluso en el marco de los mds recientes y competentes
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Figura 1.- La cuenca del rio Ardila, vertebradora de los niicleos urbanes de la Beturia {éstos con sus
alvuras s.n.m.). Escala 1:300.000. Dibujo S. Luzén.

276



estudios sobre minerfa hispanorromana (Domergue 1987 y 1990), asi como en los puramente his-
téricos, ha permanecido hasta ahora completamente inexplorado.

Los objetivos iniciales se cumplieron pero ademds, como a veces ocurse, mve fa fortuna de
hallar algunos epigrafes inéditos, varios de ellos de cierto interés y dos, lo que es miés raro, con
posibles menciones de ciudades que, por suerte para mi, vienen a confirmar algin cambio de
localizacién de los que ya proponfa (aunque basindome en otros motivos) en el articulo mis arri-
ba citado. Me apresuro en primer lugar a agradecer el interés y la ayuda de varias personas que,
generosamente, facilitaron mi trabajo {(1). He considerado de interés avanzar la publicacién de
las piezas epigraficas inéditas o precisadas de alguna correccién. A ellas me referiré por su locali-
dad de conservacién.

Pero de forma introductoria, quizd conviene decir primero que la Bzeturia Celticorum romana
fue definida por Plinio (NH III, 13-14) con bastante precisién como “el territorio entre los rfos
Bacetis y Anas que limita con Lusitania y depende judicialmente del conventis hispalensis”. Habia
sido el escenario final de una migracién celtibera {desde el valle del Ebro) y procedia, en un segun-
do movimiento, de la propia Lusitania; de esta emigracién se conservaban, al decir de Plinio, en
plena época flavia, muchos tastros, entre ellos los sacra, lingua, oppidorum vocabula,

Desde que Rodrigo Caro se ocupara, hacia 1634, de algunos restos romanos, sobre todo epi-
grafes, de varios pueblos de la Beturia (Caro 1634) (2), sélo existen, que sepa, dos tabajos de con-
junto sobre esta interesante zona en época romana. El muy antiguo, y en muchos seatidos erré-
neo e incompleto, pero profundo para su época, debido a2 M. Pérez Quintero (Pérez Quintero
1794) y, casi doscientos afios después, un detenido articulo de L. Gatcia Iglesias (Garcia Iglesias
1971 y, més indirectamente, 1972}, donde, que sepa, por primera vez se hacfa un estudio ciudad
por ciudad.

Ello.iba més all4 de comentar el problema de la pura critica textual {que, por otra parte, afec-
ta mucho a estos dos pasrafos plinianos) o el de la mera localizacidn, por ejemplo a efectos de deli-
mitacion, aspectos que eran los que habfan interesado més a autores anteriores, desde los lejanos
trabajos de Dedefsen (1870), Braun (1909), Albertini (1923, cf. Garcia Bellido 1959) o Marcherti
{1922), hasta los més recientes de Thouvenot (1940, 1973, Hoyos (1979) o Corze y Jiménez
{1980). Otros investigadores han tratado de la zona sélo tangencialmente, al interesarse, por ejem-
plo, por la problemdtica metodolégica de la descripcidn pliniana de Hispania (Mayer 1989) u otros
aspecros (Wiegels 1976, 1985).

La Baeturia tampoco ha sido objeto de una gran atencién desde el punto de vista del estudio
arqueoldgico sobre el terreno. Sélo en los dltimos cinco o seis afios han comenzado a hacerse en
algunos de sus yacimientos prospecciones y excavaciones arqueolégicas, pero especialmente con-
centradas en el periodo de la Segunda Edad del Hierro (Berrocal 1988, Rodriguez Diaz 1990,
Rodriguez Diaz-Navascués Enriquez 1991).

{1) Son &stas: en Mérida, D. José M* Alvarez Maninez, director del Museo Nacional de Arte Romano; en Jerez de los Caballeros,
1z azquedloga focal, Srra. M# Jests Carrasco; en Zafra y Alconera, las familias Luna Casado y Paniagua y D. Amelio Romero, asf
come ¢ Parador Nacional “Condes de Feria"; y er ol inolvideble Burgnillos de) Cerro, los Sres. D. Juan Francisco Cumplido y
Tance {pirreco), D. Francisco Zarallo {eficaz propulsor de ta coleccién municipal) ¥ la familia Robledano Requejo. A todos ellos,
mi mds sentido agradecimicnto desde aqul por su desineeresado apoyo.

(2) En sus capitulos “Situacién geogréfica de Contributa Tukia” {adicién al cap. 70 del Bbro 3 de la Corografla), 45 ss. y “Segeda
os Zafra” (adicidn al caplenlo 66 del mismo libro 3), 47 ss., donde aporraba 19 inscripciones de Zafra v de los maunicipios de su
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Algunas villae, restos urbanos y epigrafes de época romana han sido estudiados de forma espo-
rédica y nunca viendo la comarca como lo que en realidad es: Un buen ejemplo de asimilacién y
resistencia cultural simultdneas frente a Roma, y un modelo de organizacién econémica en una
zona de intercambios de gran interés en su proceso romanizador.

Por tltimo, es la Beturia una unidad territorial y étnica, céltica y quizd por ello agrarista, popu-
lar, cesariana y leal 2 Roma, que, en mi opinién, reclama una atencién mucho mayor de la que
hasta ahora se le ha prestado. Son todos ellos aspectos que pude entrever durante un curso de
Docrorado, que imparti en 1986, sobre la urbanistica romana de la antigua Lusitania, y que desa-
rrollo, con mayor detenimiento, en el trabajo citado supra. Ahora sélo pretendfa situar con unas
pinceladas el paisaje histérico del que proceden los epigrafes que paso a comentar.

BURGUILLOS DEL CERRO

Este municipio se sitda, cutiosamente equidistante, a 20 Km. al E.-NE. de Jerez de los
Caballeros y al O.-8O. de Zafra. Est4 enclavado en una de Jas mis ricas 4reas de yacimientos
férricos de la Beturia {cuenta con once de buen tamafio} y dispone también de una de las
mayores reservas de granito de Extremadura (Minerfa 1987, 95 y 173), junto a cierta activi-
dad agricola.

Parte de sus inscripciones fueron publicadas a finales del siglo XIX (Fita 1896, 351 ss.; Martinez
1897, 194 ss.). Hasta ahora no se conoce su nombre antiguo, pero, por un epigrafe anterior (CIL
115354, cf. EE8, 385y EE9, 58, de Fita 1896, 351), sabfarnos que podia ser municipium (por la
existencia de dos duoviri) y adscrito a la tuibu Galeriz, aunque R Wiegels, al leer Gasi Auf (ustis),
en vez de Auf (idii), Vegetus y Avitus, dudaba si atribuir estos Gltimos magistrados a la vecina Jerez
de los Caballeros (Wiegels 1985, 67).

Desde el punto de vista arqueoldgico, cuenta con una acrépolis (hoy en el punto més alto del
pueblo), desde la que se divisa todo el entorno en muchos kilémetros a la redonda, y con no menos
de 25 yacimientos de distinta importancia, con restos romanos y drabes (3), entre los que desta-
can materiales constructivos de gran calibre (bloques de granito, caliza y una vatiedad de marmol
blanco muy limpido, local), columnas, tejas planas y curvas, eic., asf como restos de un pequefio
templo. La zona, en conjunto, estaba bastante poblada en la época romana, y son importantes Jos
restos epigraficos hallados en sus alrededores (Cumplido 1985, 18 ss).

En la zona superior de Burguillos, en la llamada precisamente Plaza Alta, con gran sensibilidad
por sus antigiiedades y muy buen gusto, s ha restaurado, con una subvencién de la Junta de
Extremadura, una vieja casa del siglo XVT, llamada “Casa de] Corregidor”, para su use como Musco
Municipal (4). A ella se estn llevando en estos momentos, para su instalacién, restos de todas cla-
ses. Entre éstos destacan fragmentos arquitecténicos, algunos de ellos de edificios de gran tama-
fio, que juzgo altoimperiales, y algunos epigrafes. Creo inéditos los siguientes:

{3} Debo esea informacién a D. Manuel Robledano, quicr, junte con cl 5. Zazsllo y otcos zmigos, mvo la amabilidad de acom-

pafiarme en an recorride por algunos de estos lugares arqueolégicos.

{4} En cs1a labor hay que desracar el esfuerzo personal de los ya mencionados D. Francisco Zaralio y D. Juan E. Cumplido y
Tanco. Como dato curioso, sobre fa portada de acceso 2 esta mansién hsbla, y se ba mantenido, una lipide, de 1590, recordando
al S(enarus) Plopulus) gfue} Blurguillensis). Ello evidendia la influcncia d¢ la tradicién romana, junte con la idea renacentista de que
se trataba de un municipio en regla, quizd 2 través de inscripciones que 1o ros hen llegado.
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Limina 1. Ne 1. Burguillos del Cerro (Badajoz).
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1} Estela de mérmol de remate superior circular y fragmentada por el lado inferior. Tiene en
la cabecera una rotura antigua, ya desgastada, del lado derecho, que afecta al final de l2 lin. 1. Mide
83 x 31 x 24 cm, y las letras 3 cm. Las interpunciones son un simple punto (l4m. 1).

Quartio se[r(vus)]
Marci) Rastici
Rufiani an(norum)
XIHX bic) s(itus)
5 est s(it) tibi) t{erra) [levis)]
pater fecit)

Nexo lin. 3, primer AN.

Aunnque més frecuentemente la definicién servus suele situarse tras el nombre del patrén, es pre-
ferible oprar por esta interpretacién, antes de por aquella que verfa en el difunto al hijo, libre, de
Rasticius, Ello nos llevarfa, entre otras cosas, 2 suponer un segundo cognomen comenzado por
SE..., al final delalin. 1. El cognomen Quartio esté ligeramente mds representado entre libres que
entre esclavos, aunque Kajanto (1965, 293) sefiala de éstos hasta 39.

Mis interesante es el gentilicio del patrén: mientras Rusticius esté bien documentado {de rus-
rice: Schulze 1904, 113) no lo estd Rasticius. Sin embargo, la existencia de sus derivados, como
Rasticanus/Rasticanius (ibid., 113, 396, 552) hace posible en mi opinién considerar a éste como
existente. En lin. 3 no creo se deba leer Rufini, debido al travesafio oblicuo sobre 2 N, que sobre-
sale ligeramente de ésta con pequefios remates. Hay por ello que considerarlo un nexo, y leer €l
tampoco frecuente cognombre Rufianus (Kajanto 1965, 154) que, pese a las dudas de este autor,
debe proceder de Rufis. Este y sus muchos derivados son propios de zonas celtizadas, por ¢l tono
de pelo o de tez.

La forma de la estela, como sus congéneres béticas, acusa una cronologfa temprana, al igual que
la paleograffa, muy sencilla. Tolo ello apunta a [a primeta mitad del siglo 1d.C.

2) Fragmento de soporte no bien definible, en marmol blanco. Es el lado izquierdo del texto.
Tiene numerosos golpes que afectan a algunas letras. Medidas méximas, 23 x 28 x7.5 cm. Letras:
3.2, 3 y 4 cm. Interpunciones triangulares (l4m. 2},

Qluintus) Satrifus ;Q.£., Gal.?]
Primnfs—-]
d(e) s(ua) [plecunia) Raciendum) c(uravit?)]

Lin. 2, ] longa,

En el borde superior de la pieza, sobre la letra A de la lin. 1, hay hueilas de lo que parece a pri-
mera vista una C o G. He descartado que sea una letra por su pequefiez con respecto a las lineas
escritas bajo ella, y porque no parece haber nada mds a su derecha o izquierda.

Parece se trata de una inscripcién conmemorativa de alguna obra piiblica. La restitucién que
se propone para la lin. 1 descansa sobre la posibilidad del contenido de la lin. 3, haciendo los c4l-
culos precisos, pero todo ello es muy aleatorio. Del mismo modo, cabria esperar, tras el cognomen
de laln. 2, algin cargo municipal. El gentilicio Sasrius, una vez mids, es de origen etrusco (satria:
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Limina 2. Neo 2. Burguill()s del Cerro (Badajoz).

Schulze 1904, 80, 225) y es uno de los que més derivados gentilicios produjo. Por el espacio cal-
culado, cabria en la lin. 1 la mencién de la tribu que, sin duda, seria la Galeria. Por el tipo de letra
y de interpuncién, quizd mediados del siglo I d.C.

3) En el mismo Burguillos del Cerro, pero por el momento en una coleccién privada, se encuen-
tra la siguiente inscripcién. Se encontré en la zona baja del municipio, al proceder a las labores de
remodelacién de la llamada “Plaza Nueva’. Estaba reutilizada, partida longitudinalmente y boca
abajo, en el umbral de acceso a la Ermirta de Nuestra Senora de la Misericordia. Proximamente se
va a llevar a la citada coleccién de la Casa del Corregidor.

Se trata de un pedestal en marmol blanco local (como los anteriores), partido aproxima-
damente por la mitad. El estado de conservacidén del texto es muy malo, y muy dificil la lec-
tura. Mide 1 x (0.34) x 0.20 m. El campo epigrifico, enmarcado por una moldura simple,
60x32 cm. Las lineas: 5.3 cm. las tres primeras, 5 la 43, 4.8 cm. las dos siguientes y 4 cm. la
72 (l4m. 3). Su texto, sin embargo el mds interesante sin duda de estos tres, parece verse como
sigue:
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Ldmina 3. Ne 3. Burguillos del Cerro (Badajoz).
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Ltucius) F lavinus?]
Glaii?) filius?) TE -c4 -]
ex tefstam]
em tlo-c.3]

5 Clatus?) Ave?f-¢.5--]
Rest{(ituiae} Inlfiae?)]
Raciendum) [c(uravit)].

Nexo lin. 5, AVE, ANE,

La pieza afiade, a la dificultad de la lectura (5), la de su posible interpretacién. El texto conserva-
do responde 2 la mitad del total, ciiculo que se hace bien a partir de las palabras ex restamento de las
lin. 3-4. Parece haber mencién de dos personas, una en lin. 1-2 y otra en la 5. Creo, en todo caso,
que en los lineas 1 y 2 se mencionaba al legador y en la 5 al ejecutor del restamento del anterior.

En linea 1 habrfa que esperar el gentilicio F1[avius]. Parece haber en medio una interpuncién y,
por los espacios anteriores, debia aparecer en el trozo conservado algiin rastro de laletra A, por lo que
debia ésta situarse en la misma linea de fractura, a distancia de la L anterior. Por lo que hace a la inter-
puncién entre Fy L, también hay una sobrante entre EN y TO en la lin. 4, por lo que no seria obs-
téculo para ello. En la lin. 5 cabe la lectura de un gentilicio comenzado por Ave... tanto como por
Ane... (pocas posibilidades mds que Avellius, Anellins); el nexo no es nada claro en este sentido.

Es de especial importancia la lin. 6 (ldm. 9b). Comienza, con relativa claridad, por las letras
REST... El primer impulso es ver aquf un cognomen, Restfitutus], del albacea, En tal caso, con-
vendrifa pensar que el legador es el recepror del homenaje, y deberiamos leerlo en dativo. El pedes-
tal, pues, deberfa sostener una efigie del mismo.

Sin embargo, estorba esta impresién inicial la escasa profundidad del soporte, sélo 20 cm. Por
ello se justificarfa la hipétesis de que se trate mejor de la conmemoracién de alguna obra pablica
u ofrenda de cardcter ciudadano, prevista en el testamento del difunto y lievada a cabo (faciendum
curavit) por el sujero de la lin. 5. En tal caso, lo que hay que esperar en la lin 6 es la mencién de
la ciudad misma. No cabrfa otra posibilidad que leer Restfituzae fuline Segidae], naturalmente abre-
viado GREST IVL. SEG.?) o quizé incluso sin el nombre indigena (GRESTIVLIAE?), visto que son
menos las veces en que ambos tipos de nombres se usan conjuntamente.

En mi trabajo mencionado mds arriba, propongo la localizacién de la antigua ciudad betirica
de Segida, llamada por los romanos también Restitura Iulia, justamente en Burguillos del Cerro.
Si este pedestal pudiera leerse de la forma que acabo de proponer, se tratarfa de la confirmacién
de esta hipétesis, a la que Hlegué previamente, por otros motives que en el articulo citado desarro-
llo con més deralle.

ZAFRA

De esta importante ciudad medieval, perteneciente al Sefiorfo de Feria, de los Sudrez de Figueroa,
COROCEMOS muy escasos materiales y yacimientos romanos. Para el periodo prerromano, destaca

(5) Hecka, como ta fotografia, en condiciones muy dificiles y, por el momento, irrepetibles. El grada de desgaste de tas lewras
es muy notable,
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el yacimiento de la Ermita de Belén, unos 2 kem. al Suroeste de Zafra y precisamente al paso de la
actual carretera N-435 (Badajoz-Huelva), como muy representativo de la Segunda Edad de Hierro
extremefio (Rodriguez Diaz 1991). Debido, sin embargo, a su gran importancia en el Medioevo,
puede pensarse que con frecuencia se llevaran alf epigrafes de su término.

En la coleccién particular de Ia familia Paniagua se encuentran dos epigrafes de interés. Uno
de ellos, aqui el n® 4, fue publicado hace muchos afios, aunque no en los circuitos habituales
(Ferndndez Ramirez 1954, 495 ss.), y , de hecho, no fue recogido ni en FAE ni en AE. El otro,
segtin creo, ha permanecido inédito hasta ahora.

4) Procedencia desconocida. Altar de mdrmol blanco, de grano muy grueso. En la parte supe-
rior, est4 rematado por focus y dos pulvinos laterales, éstos muy desgastados. Su estado de conser-
vacién es relativamente bueno, salvo la zona superior y golpes en los cantos laterales. A su lado
derecho tiene la representacién de un pdtera y a su izquierdo e] habicual urceo. Molduras en las
partes superior e inferior, pero no en las laterales. Mide 78 cm. de altura, 43 de ancho y 27.5 cm.
de fondo. Las lineas, 6.5 la 12, 5.4 las dos siguientes y 5 la dltima. Todas las letras conservan res-
tos de minio, Las interpunciones son triangulares (lim. 4).

Saluti
stacrum) ex vloto)
M{arcus) Marius

Caestanus

Como he tenido ocasién de comentar en otro lugar (Canto 1991), toda el 4rea de Zafra-Puebla
de Sancho Pérez-Alconera-Burguillos-Medina de las Torres debié estar enriquecida en la Antigiiedad
con importantes acuiferos. Ya se ha sefialado incluso (Rodriguez Diaz 1991, 17, 19) la existencia
de un “nicho ecolégico”, mucho mds rico y hoy sumamente degradado, en la Sierra del Castellar.
Aparte de considerar para la época romana mayorses caudales en los Tios y arroyos del drea, es sig-
nificativa la existencia, incluso actualmente, de frecuentes manantiales y aguas subterrineas, que
justifican un poblamiento disperso pero continuo.

Es en este marco en el que habrfa que entender las relativamente frecuentes dedicaciones en la
zona a divinidades relacionadas con las fuentes y la salud, como este ara presenta. Entre ellas, baste
recordar, a modo de ejemplo, dos del propio Burguillos, una dedicada a Fontana... ex voro (Martinez
1897, 195; Mélida 1925, 426) v la otra conmemorando ¢l obsequio de termas, in honorem domus
divinae, hallada “junto al mayor de los manantiales que surten a la {misma) villa” (CIL 11 5354) o
la de Salus Augusta de Jerez (CIL 11 6338). Hoy en dia sigue en funciopamiento ¢l conjunto ter-
mal medicinal de Puebla de Sancho Pérez, a sélo 2 Km. al S. de Zafta.

El gentilicio, Marius, es relativamente frecuente en la Beturia, comarca que presenta, en gene-
ral, una onomdstica (Marius, Julins, Antonius, Cornelius, Pompeius) de sabor republicano bastante
definido {como ocuire con los Caesis, en torno a la primera mitad del siglo I a. C.), y en plena con-
sonancia con una romanizacién remprana.

5) Procedencia desconocida {(;Medina de las Torres?}. Fragmento de la parte superior de un ara
de pequefio tamafio, en marmol blanco. La fractura de su parte alta desciende por el frenze dere-
cho, afectando diagonalmente al texto hasta la lin. 4. Laterales alisados. Mide (27.5) x 24 c¢m. y
18 cm. de fondo. Las lineas 3.5 cm. la primera y 3 las demds. Las letras han sido en época moder-
na repasadas con lo que parece pintura de color marrén oscuro, a excepcién de la L central de la
lin. 3 y travesafios de las siguientes A y E, asf como la tiltima T del epigrafe. (Lim. 5).
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Limina 5. N° 5. ;Medina de las Torres, Badajoz?.
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[Tlovi) O(ptimo) M(axime)]
Consfervlatori)]
Contriblut(ae)]
Tuliae
Valeri

5 Rusticus er

No es ficil decir si sobre lo conservado habia alguna otra linea, pero ello serfa posible si la supo-
nemos en el ensanchamiento superior del ara, como otras veces ocurre. Tampoco la interpretacién
es sencilla. En la primera linez que se ve, a continuacién de la N aparece, casi en su totalidad, pero
con més vigor en su parte inferior, una S, cuyo remate abajo es perceptible, no dando lugar a la
posibilidad de una C, con lo que se impide la lectura Concford(iae}], y su sentido, en el contexto
de una ciudad contribuza, que habria sido factible.

En lugar de ello, hay que proponer una posible divinidad comenzada por CONS... (si ésta fuera
la primera linea}, o bien que una que lleve un epiteto asf iniciado {si estamos ante la segunda linea).
Como puede verse, he optado por la hipéresis mds “conservadora’, suponiendo en una primera
linea, desaparecida, 7.0 .M ., seguida, en la 22, del epitero CONS/ERV(ator)].

Pero si fuera ésta en verdad la primera linea del texro, las especulaciones serian més fecundas, supo-
ntendo una dedicacidn 2 una divinidad: En el mundo de las concretas, habriz dos: Consws, el arcaico
dios de las cosechas, y los Consentes Dei, los doce dioses mayores, introducidos como grupo desde
Grecia en Roma durante la segunda guerra piinica; su pértico en Roma se restauré en época flavia
(Pauly-Wissowa, RE, s.v.). Con ello, la lectura resuleante serfa Consfo d(ea)] o Consfent(ibus) D(iis)).
La segunda de ellas tendria mds visos de realidad, pero, tratdndose de divinidades tan poco represen-
tadas en la epigrafia, incluso en Roma, no hubieran parecido muy satisfactorias estas soluciones.

En la esfera de las divinidades abstractas, hubieran cabido otras tres posibles interpretaciones:
Constantia, Consortium y Consensus, cualquiera de las cuales deberfa aparecer ligeramente abrevia-
da. Hubiera sido un dilema optar, con parecida falta de fundamento, por una de ellas. Lo hubie-
12 hecho por Consensus, debido precisamente a que el primer apelativo, antepuesto al fufia cesa-
riano, de la ciudad betdrica de Ugnltunia, mencionada por Plinio el Antiguo en su celebérrimo
paso (NH 111, 13-14) es precisamente Contribura, indicando la interdependencia administrativa
de varios niicleos urbanos préximos (por cierto que Consortium habria tenido parecida aplicacién).
Se tratatia, por tanto, de homenajear el “buen acuerdo”, la “hermandad”, entre tales nacleos, con
su elevacién al rango de los dioses abstractos. Aunque sin paralelos exactos, la existencia de divi-
nidades atestiguadas, como Aequitas o Concordia, creo que hubiera justificado esta interpreracién,
abierta naturalmente a otras sugerencias mds acertadas. Pero como digo, todas estas hipéresis me
parecen, aunque mds interesantes desde el punto de vista histdrico, menos defendibles, por lo que
he oprado finalmente por que se trate de una dedicacién a Tuppirer Optimus Maximus. Los dedi-
cantes parecen ser dos hermanos de la gens Vialeria, de los cuales se ha conservado el cognombre
Rusticus del primero de ellos.

Este epigrafe ofrece otros dos motivos de interés: Se nos presenta a la divinidad de que se trate,
seguida del nombre de una ciudad en genitivo. con ello, segiin creo, podemos volver sobre una
vieja polémica con el querido colega P. Le Roux {v. dltimamente ¢l balance de la misma en Le Roux
1985, 220 ss.), a propbsito de una ya antigua inscripcién de Lugo, y la dedicacién que en ella se
hacfa, entre otros dioses, Frugifero / Augustae Emeritae... El mantenia que no habia relacién entre
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ambos, mencionédndese en primer lugar a Saturnoy, a continuacién, al genio de, o a la misma ciu-
dad de, Mérida, considerdndola como divinidad poliada. Por mi parte, yo aducfa (Canto 1980,
144} unos cuantos paralelos de que podfa mencionarse, sin adjetivar el patronimico (Frugifero
Augustae Emeritae en vez de Frugifero Emeritensi), al dios de una ciudad concreta. Le Roux no se
dio por sastifecho en este punto puesto que, al ser de la primera declinacién, Augustae Emeritas
podia ser tanto genitivo como dativo.

El nuevo epigrafe nos vuelve a plantear la misma cuestidn, y otra vez lo que tenemos es ¢l nom-
bre de una ciudad de la primera declinacién. Sigo pensando que la dedicacién religiosa a una ciu-
dad o a su “genio” debe ir precedida de la indispensable palabra genius (mds o menos abreviada) +
genitivo, por lo que en este caso estaremos ante una dedicacién “al Jipiter de Contribuca Iulia”.
La posibilidad de la existencia de un Capitolio mds o menos resumido, tratdndose de un munici-
pium civium Romanorum como lo fue Ugultunia, es clara.

La segunda cuestién es que se trata de un inscripcién ciudadana que hace alusién a una ciudad
no bien localizada hasta ahora. Se han manejado varias posibilidades pata Ugultunia Contributa
lulia, comenzando por la de que su nombre fuera Uguftuniacum, tesis sostenida incluso reciente-
mente (Rodriguez Bordallo-Rios Grafia 1976, 150) a pesar de que ello obliga, 2 partir de la fuen-
te textual (cf. Plinio, NH 111, 13-14) a predicar su fusién casi fisica (al eliminar el cum interme-
dio) con otra ciudad benirica, la de Curiga, localizada con seguridad en Monesterio (Badajoz).

Se han manejado varias posibilidades para su localizacién, como “entre Medina de las Torres y
Calzadilla de los Barros” (E. Saavedra, A. Ferndndez Guerra), Fuente de Cantos (mapa de H.
Kiepert en CIL II; Galsterer-Kroll 1972, 109), Llerena (E. Hitbner, A. Garcfa y Bellido) y Medina
de las Torres (Rodriguez Bordallo-Rios Grafia, 1976). Los argumentos de estos dltimos autores ya
los habfa usado, en 1971, H. Galsterer, y en 1976 y 1985, con alguna reserva por Medina de las+
Torres, R. Wiegels, en publicaciones que aquellos parecen no conocer (Galsterer 1971, 20 con n.
38; Wiegels 1976, 275 con n. 68 y 1985, 62). Recientemente, un autor inglés, aunque escaso de
bibliografia reciente espafiola, viene a decidirse por esta misma localizacién (Fear 1991, 153-154).

Lamentablemente, el propietario de la pieza, fallecido hace unos afios, no manifestd, si la sabia,
su procedencia, y su familia sélo cree que debe provenir de zona préxima a Zafra. En cualquier
caso, por razones que desarrollo con mds detalle en el trabajo citado suprz (Canto 1992) y que
coinciden con parte del andlisis de Galsteres y Wiegels, pienso que este epigrafe debe proceder ori-
ginalmente de Medina de las Torres (seguramente del yacimiento de Los Cercos de Castillejo, a
1.5 Km. al E. del pueblo actual), donde debe situarse Contributa fulia Ugnltunia.

La cronelogfa, por razones paleogréficas, podria situarse 2 mediados del siglo 1 d. C.

6) Procedencia desconocida. En el Parador “Condes de Fexid” de Zafra, y actualmente en la sala
de buffets, sirviendo de decoracidn, se conservan dos escudos gemelos, que corresponden al segun-
do Conde de Feria, D. Gémez Sudrez de Figueroa, y 2 su esposa, D2 Constanza Osorio (entre los
aftos 1455 y 1480). En mi opinién, dadas las dimensiones y talla de los escudos, ambos proceden
del reaprovechamiento, por divisién vertical, de una misma estela o, mejor, altar, de época roma-
na. De ahi que sélo uno de ellos (el de los Figueroa-Manuel} conserve el epigrafe original por su
parte trasera, mientras que el otro tiene la suya bien alisada.

La pieza es de mdrmol blanco con pétina amarillenta. Se conserva relativamente bien, apre-
cidndose golpes en la moldura izquierda. La parte inferior no va alisada, sino sélo desbastada, por
lo que hay que pensar que no era visible en su colocacién primitiva. Mide en su estado actual (50)
x 39 x (19} ¢m. Lleva doble moldura lateral, midiendo el campo epigrifico (30) x 29 cm. Las lecras
entre 3.5 y 3 cm. Interpunciones triangulares (Lim. 6).
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Ldmina 6. N° 6. Alrededores de Zafra (Badajoz).
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++ + +
vixit ann(os} XLI
Tizn(ius) Chrestus
et Titinia Urn{i)a
5 patry pientissimo
posuerunt blich s(itus) e(st) s(it) 1(ibi)
tlerra) llevis)

Nexos 3 CH; 4 NIA; 5 TR, EN, IM;: 6 VNT, T. L.

Que sepa, la pieza se ha publicado sélo una vez, en primavera de 1992, por el cronista oficial
de Zafra, F. Croche de Acufia (Croche 1992, 59, con foto) (6).

Pasiblemente sélo falten dos o tres lineas del comienzo, donde vendria D.M.S. y el nombre del
padre, cuye gentilicio, obviamente, serfa Titinsus (de ztnei, nuevo ejemplo de onomdstica etrus-
co-itdlica en el 4rea: Schulze 1904, 243a, 306). De becho, se ven restos inferiores de letras, que
deben formar parte del cognomen y/o del patronimico. Con inseguridad (dada ademds la fre-
cuencia de nexos en el resto del texto), parece verse S (0G), nexo AM 6 MA, ODQ y la parte infe-
tior de una ;R2. Nada coherente he podido restituir.

El cognomen del hijo, Chrestus, con su muy favorable significado griego, es relativamente fre-
cuente en Hispania, también en sus variantes femeninas y derivados, no aprecidndose una distzi-
bucién especial. En cambio, es mucho mds interesante ¢l de su hermana: Urna no estd atestigua-
do como cognomen (tampoco aparece en los indices de Kajanto). Pero, en cambio, Urniz es una
divinidad celto-romana de las fuentes {RE, 5. ). Parece, pues, muy adecuado encontrarlo en una
zona celtizada como la Beturia, por mds que el nexo NI sea dificil de apreciar en el epfgrafe. Serfa
este nombre recuerdo de alguna antigua divinidad que recibiera culto prerromano en una comar-
ca, como ya dije, muy himeda. Urnia entraria, segin L. Kajanto (1965, 58 y 216) dentro del grupo
de nombre teoféricos paganos que se ponen de moda en época tardia y, curiosamente, mds bien
entre individuos cristianos, con terminaciones en ~fus/a y -osus/a. No parece el nuestro un epigya-
fe cristiano, pero sf coincide su fecha relativamente tardfa.

Destaca esta inscripcidn por su ejecucion, de particular esfuerzo en el derroche de nexos origi-
nales, como el CH delalin. 3 o el VNT de la ltima linea. Por el formulario, la presentacién ono-
mdstica {abreviacién, ausencia de prenombre y tribu) y la paleografia, este homenaje finebre de
dos hermanos a su padre podria datarse en la segunda mitad avanzada del siglo I1 d. C. o incluso
a comienzos del L.

ALCONERA. CONVENTO DE SANTO DOMINGO DEL CAMPO

No me voy a detener ahora en recordar Ia historia de este convento dominico, fundado por los
Condes de Feria hacia 1432, a raiz de una curacién milagrosa en su “Fuente Santd”, y que fue antes
oratorio de Ja Orden del Temple y, en mi opinién, lugar antiguo de culto a las aguas en las cerca-
nias de una necrépolis romana. Estos extremos pueden ampliarse en un trabajo en prensa (Canto

{6) A.quien agradezco haberme hecho obsequio de su interesante libro. Sulectura es como sigue: VIXAT AN. XLI.. RESTUS
ET ISTA URNA FiLi PATRI PIENTISSIMO POSUERUNT H.S.EST TL.
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Limina 7. N° 7. Alconera (Badajoz).
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1991). De él proceden dos epigrafes, uno de ellos inédito y el otro desconocido en su forma actual
hasta ahora, aunque figuraba en el CIL. De ellos di noticia en el trabajo citado.

7) CIL11 1010, Posiblemente ldpida de granito gris oscuro. Se encuentra fragmentada y empo-
trada en el muro externo que rodea el antiguo convento. Mide (67) x (20) cm., v las tres lineas que
conserva 4 cm. (Lim. 7).

Claius) Servenius
[Rlacilianus
fanin(orem) XXIT

La primera C es muy poco visible, lo que explica las lecturas que de esta lnea se hicieron desde
el siglo XV, en las que esa letra se omite. Se trata, sin lugar a dudas, de la recogida por Hiibner,
que ya no la vio, y procede una correccién en el texto del CIL. A pesar de su estado fragmentario,
no creo que originalmente tuviera mids lineas. Hay que relacionar al difunto con el del epigrafe
siguiente. Por la forma de las letras y escueto formulario, quizé primera mitad de siglo Id. C.

8) Paralelepfpedo masivo, en mirmol blanco de las canteras romanas del mismo término de
Alconera. Es una pieza bastante original, que creo de funcionalidad constructiva. Le faltan grandes
t10zos en sus partes izquierda, derecha e inferior izquierda. Deberfa emplazarse de frente y vertical-
mente. Mide 1.30 m. ancho mdx. x 0.84 de alto y 0.45 m. de fondo. A ambos lados del epigrafe se
encuentran, en posicién similar a la de las aras convencionales, pero representados en plano fron-
tal, dentro de cartelas rehundidas, una gran pétera con mango (a la derecha) y su correspondiente
jarro (a la izquierda), perfectamente dibujados en la parte que vemos. De éste se aprecia parte del
asa, curvada y saliente, y de la panza. Dentro, un campo epigrifico de 0.440 x 0.395 m. (0.595 x
{.555 m. contando la moldura). Las lineas miden todas 4.5 cm. (fig. 2 y ldms. 8 a 10).

Glaius) Serventus
Racilianus
antrorum) IT

Entre el AN y el II de la lin. 3, donde originalmente habia un espacio equilibrador, pueden
verse dos X, mds débilmente grabadas, casi simplemente arafiadas. Pienso que se deben a otra mano
¥y que son posteriores. Creo que es posible imaginat que, a la vista del epigrafe If 1010, que con-
tenfa un nombre igual y la cifra XXII, alguien, mucho después, corrigié lo que crey6 un error en
éste, convirtiendo el IT en XXII. Formalmente, la cronologfa puede ser similar, primera mitad del
siglo I d.C.

Habrfamos, pues, de considerar, que puede tratarse de las memorias funerarias de dos parien-
tes (;hermanos?) de igual nombre. En honor del nifio pudo construirse el mausoleo funerario, en
cuya estructura irfa encajado el gran bloque. En el mismo lugar se enterrarfa después a otro her-
mano de 22 afos. En todo caso, evidencian a los Servenii como una de las familias flustres de la
zona de Alconera, como los Marii atestiguados alli mismo con otros epigrafes (11 1002 y 1004) o
los Didii Severi y Fabii Turpiones que, en el trabajo citade de 1991, he tratado de revalorizar 2 par-
tir del reestudio de CIL 11, 997.

En las zonas préximas, que son de laderas suaves, llamadas *llanos del marqués de Solanda”
y “llanos de Agustin de Mendoza”, hay referencia local de aparecer con cierta frecuencia sepul-
turas antiguas, y una noticia del siglo XVII, debida al canénigo Solano (Solano 1664}, de haber,

292



Fig. 2. Alconera. Monumento sepulcral de M. Servenius Racilianus. Dibujo S. Luzén y D. Matarranz.
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Limina 8. N° 8. Alconera (Badajoz).
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en los alrededores del convento, “sepulcros de romanos”. Creo, en conjunto, que la zona del con-
vento de Santo Domingo es otra, dentro de la Beturia romana, de las que merecerfan un estudio
arqueolégico detenido.

Ldmina 10. Ne 8. Vista lateral del bloque.
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