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Resumen

En este articulo se analizan los fragmentos de cuero correspondientes a diferentes tipos de calzado localizados en el norte
de la Peninsula Ibérica. El objetivo es ofrecer un estudio de conjunto que nos permite establecer las técnicas de fabricacion
y las tipologias, asi como reconocer los cambios que atafien al calzado en la fase de transicion entre la época clasica y
tardoantigua hasta el periodo altomedieval.
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Abstract

In this article we analyze leather fragments corresponding to different types of footwear located in Northern Iberia. The
objective is to offer an overall study that allows us to establish the manufacturing techniques and typologies, as well as
to recognize the changes that affect the footwear between the Roman period and Late Antiquity until the Early Medieval

period.
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1. EL CALZADO EN EPOCA ROMANA Y TARDOANTIGUA
EN HisPANIA

El trabajo del cuero y en concreto la elaboracion de
zapatos en la Antigiiedad Clasica y durante el periodo
tardoantiguo apenas ha sido objeto de atencion por los
especialistas que han trabajo sobre materiales arqueolo-
gicos de Hispania, quedando relegada la informacion a
someras descripciones y simples indicaciones de restos
materiales en las memorias de excavacion. A pesar de la
informacién tan precisa que nos aportan estos elemen-
tos de indumentaria sobre la vida cotidiana, los gustos y
las modas, ademas de la diferencia social que implican,
no contamos en la bibliografia con ninguna publicacién
dedicada a su estudio. Esta ausencia de investigaciones
contrasta con la informacién procedente de contextos
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del norte de Europa donde hay una mayor tradicion his-
toriografica sobre el trabajo del cuero®. Los numerosos
hallazgos de restos de calzado de diferente tipo y variedad
en las provincias septentrionales del Imperio romano han
permitido establecer incluso una tipologia en funcion de
la evolucion de la colocacion de las tachuelas en el caso
de las caligae y determinar unos marcos cronologicos para
los diferentes tipos de calzado (Van Driel-Murray, 2001)
(fig. 1) y fijar unos criterios de identificacion arqueolo-
gicos para definir la tipologia de los zapatos, distingui-
dos con al menos 15 términos latinos, algunos apenas
conocidos a nivel arqueolégico (Leguilloux, 2004: 97).
Estos analisis y tipologias son los que nos permiten en la

3 Entre los numerosos estudios podemos destacar los trabajos de Fre-
mersdorf, 1926; Gansser-Burckhard, 1942; Van Driel-Murray, 1965,
1977, 1977b, 1999, 1999b, 2001, 2001b; Groenman-Van Waateringe,
1967; Hald, 1972; Charlesworth y Thornton, 1973; Macgregor, 1978;
Rhodes, 1980; Schleiermacher, 1982; Macconnoran, 1986; Rhodes,
1986; Padley y Winterbottom, 1991; Goldman, 1994; Mould, 1997,
Mould et al., 2003; Leguilloux, 2004; Chabal y Feugére, 2005; Graf,
2009; Vanhoutte et al., 2009; Fiches, 2012.
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Figura 1. Evolucion del calzado desde el siglo I d.C. (arriba
izquierda) al siglo IV d.C. (abajo derecha), segun Van Driel-Murray
(2001: fig. 10).

actualidad clasificar el material que aqui analizamos con
el fin de completar el mapa de dispersion del calzado en
la Hispania romana y tardoantigua.

La escasa presencia de un material tan perecedero
como el cuero en el registro arqueoldgico también expli-
ca la ausencia de estudios y andlisis particulares sobre
estos objetos. Los problemas de conservacion del cordaje
y el cuero con el que se fabricé el calzado en contextos
arqueoldgicos de la Peninsula Ibérica, donde predominan
suelos acidos y secos y con escasa cobertura de tierra, ha
determinado que estos objetos hayan desaparecido casi
por completo, a diferencia de paises como Alemania, Gran
Bretaia, Suiza, Paises Bajos o el norte de Francia, don-
de la humedad y las caracteristicas edafologicas* los han
preservado mucho mejor.

Ademas de los restos de calzado de cuero procedentes
de la region septentrional peninsular, se ha localizado un
ejemplar mas en el interior de una fuente monumental de
Tarraco (Tarragona) (Pocifia y Remola, 2002: 45, fig. 8),
asi como las suelas de cuero localizadas en una sepultu-
ra romana de Ontur (Albacete) (Comisaria General de
Excavaciones Arqueologicas. Informes y memorias n° 15,
1, 73; Garcia y Bellido, 1979: 167). Una cuestion aparte

4 Sobre la conservacion de productos organicos perecederos en la
Peninsula Iberica, v. Morillo et al., 2018: e. p.

es la documentacion de calzado a partir de las tachuelas
de caliga o clavi caligarii localizadas tanto en caminos
como en contexto funerario, tema que no abordaremos
en este trabajo. Recientemente se ha dado a conocer la
aparicion de una sandalia en una de las estructuras fune-
rarias encontradas en la calle de Sant Antoni Abat, del
barrio de El Raval en Barcelona, correspondiente muy
probablemente al area de necrdpolis situada a lo largo
del trazado de la via romana que atravesaba la ciudad.
En una de esas sepulturas, una tumba en caja de tejas,
aparecio parte del ajuar del difunto, del que se conservan
restos de su calzado, concretamente las tachuelas (clavi
caligarii) de la suela claveteada, fechada en el siglo 11 d.C.
(El Pais-Cataluna, 29 de febrero de 2012). En contexto
funerario, se conocen también los clavi caligarii de la
necropolis de Paredes (Siero, Asturias) (Requejo, 2000),
asi como del cementerio de la Dehesa del Ponton de la
Oliva (Madrid) (Mufoz, 1994: 41), de la calle Gerona n°
4 de Mostoles (Galindo y Sanchez, 2005: 75), en la necro-
polis del Jardin P10 (Arroyomolinos, Madrid) y Cabriana
(Burgos) (cf. Vigil-Escalera, 2015: 209), en la necrépolis
norte de la Olmeda (Palencia) (Abasolo et al., 1997), Las
Merchanas (Salamanca) (Maluquer, 1968), Fuentesprea-
das (Zamora) (Caballero, 1974), Toletum (Palol, 1972:
133 y 138), Santa Maria de Hito (Gutiérrez y Hierro,
2009: 413), Tiermes y El Vergel (Avila) (Serrulla et al.,
2011). Este tipo de hallazgos son frecuentes también en
otras regiones del Imperio Romano (Le Forestier, 2013).
A finales del siglo V d. C. se documentan en las necrépolis
de Aldaieta (Azkarate, 1999) y San Martin de Dulantzi
(Loza y Niso, 2011).

También es digno de destacar el repertorio de tachuelas
aparecido en el campo de batalla de Andagoste, datado
en torno al afio 38 a.C. (Unzueta y Ocharan, 2006), en
Santo Tomé¢, probable escenario de la batalla de Baecula
(Ruiz Rodriguez et al., 2013; Quesada et al., 2015), y en
castros y estructuras de asedio de las Guerras Cantabras,
como en el Alto de la Espina del Gallego y Cilda, Alto de
Castillejo, el campamento romano de La Muela y en Las
Cercas (cf. Peralta, 2000), asi como en el campamento
de El Alambre (Fuencaliente de Lucio, Burgos) (Peralta
etal, 2011, fig. 17, 63 y 64) y en las estructuras defensi-
vas de Robadorio (Serna y Gémez, 2010: 123), Retorin
(Pablos, 2010) y del castro del Castillo de Prellezo (Serna,
2010: 181) en Cantabria. En las calzadas también apa-
recen perdidas como en el tramo del puente de Becilla
de Valderaduey (Valladolid) (Morillo et al., 2010, 74-75,
fig. 38), o en la via de los Vasos de Vicarello, en el Cam-
po de Montiel (Ciudad Real) (Rodriguez Morales et al.,
2012). Se localiz6 también un repertorio de 51 tachuelas
correspondientes a un calzado en la villa de Priafies (Nora,
Oviedo) (Requejo y Martinez, 2000: 407-408).

La presencia del calzado también se puede constatar
a partir de las huellas e improntas realizadas sobre los
ladrillos cuando éstos estaban humedos. Es el caso de los
ladrillos bipedales de la /egio VII gemina en Le6n (Garcia
y Bellido, 1966: 15-25, 1979: 576-577) y de los ladrillos
pedales (Morillo y Salido, 2013: 151 y 166, n° 6, fig. 4), o
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Figura 2. Mapa de dispersion de cuero de calzado de la region septentrional de Hispania romana y tardoantigua.

las marcas sobre material latericio del campamento roma-
no de Cidadela (Sobrado dos Monxes, A Corufa) (Carl-
sson-Brant, 2011: 172 y 177). Ademas de estas, tenemos
constancia de la impronta de huellas sobre ladrillos en
contexto civil como la pisada en el interior de la cueva de
Roman (Burgos) (Rodriguez Ceballos, 2016), la infantil
sobre un ladrillo aparecido en el yacimiento de El Rasillo
(Madrid) (Vigil-Escalera, 2015: 209, fig. 48), la conser-
vada en el Museo Arqueologico de Astorga y otra en el de
Sevilla, un mas sobre un suelo sin fraguar en Carranque
(Toledo), varias en Valeria (Cuenca), Simancas (Valla-
dolid), Toledo, el castro de La Lanzada (Pontevedra) o el
asentamiento rural del Salto de la Novia (Ulea, Murcia)
(cf. Rodriguez Morales et al., 2012: 156). También en
contexto funerario se documentan en posicion secunda-
ria sobre ladrillos empleados en la cubricion de las tum-
bas, como en San Miguel del Arroyo (Valladolid) (Palol,
1958).

2. CATALOGO Y CONTEXTO ARQUEOLOGICO

Los fragmentos de cuero correspondientes a diferentes
tipos de calzado localizados en el norte peninsular pro-
ceden de diferentes contextos que guardan entre si unas
condiciones ambientales similares que han permitido la
conservacion de los materiales organicos perecederos

(figs. 2y 3).

2.1. Iuliobriga (Campoo de Enmedio, Cantabria)

Los ejemplares de calzado que se conocen desde
mediados del siglo XX proceden del interior de un pozo

localizado en la ciudad romana de [uliobriga (Campoo de
Enmedio, Cantabria) (fig. 4). Segun la informacion apor-
tada por Garcia y Bellido (1957: 166-167, fig. 54 y 55)
se hallaron cuatro suelas y restos de la parte superior de
una de ellas (n°® 5-8). Apenas contamos con mas informa-
cion que esta, puesto que por desgracia, fueron pasto de
las llamas en un incendio producido en la sede del CSIC
de Madrid (Calle Medinaceli) cuando se hallaban en el
despacho de don Antonio Garcia y Bellido®. El material
asociado al calzado ha permitido datarlos en los siglos
I-11 d.C. (Garcia y Bellido, 1957: 149-150).

2.2. Salinas de O Areal (Vigo, Pontevedra)

De las salinas romanas de O Areal (Vigo, Pontevedra),
proceden mas ejemplares de zapatos claveteados, cosi-
dos, ademas de una sandalia (n° 11), tal y como se mues-
tran en el trabajo de Benavides (2010: 352) (figs. 5-7).
Las intervenciones arqueologicas realizadas desde el
afio 2006 en el emplazamiento conocido como Unidad
de Actuacion Rosalia de Castro II (UARC II) o Sector
Oriental de la salina han localizado diversos estanques y
una secuencia ocupacional que abarca desde la protohis-
toria hasta la actualidad, con una importante presencia en
época romana y tardoantigua en la que se pueden dife-
renciar varias fases (Castro Carrera et al., 2017). Durante

5 Agradecemos la informacion a Javier Arce que nos lo indico oral-
mente en el [V SEOA: Veinticinco estampas de la Espaiia antigua
cincuenta anos después, congreso celebrado en Madrid en torno a la
figura de A. Garcia y Bellido los dias 15 y 16 de marzo de 2017 en
Madrid.
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N° | Yacimiento Contexto Ejemplar Cronologia Dimensiones Estado de Caracteristicas Bibliografia
conservacion
La forma del calzado
U es apuntada y ,
Gijon, Fbrica Interior de un Datacion C-14: Bastante completa y presenta tachuelas Ferndndez ..
1 | de Tabacos dendsito TB09-20-82-13 588-691 d.C deformada. Presenta en Ja planta Ochoa et alii
(Asturias) P o restos del cordaje. panta. - 2015: 138-139.
Corresponde al pie
izquierdo.
Gijon, Fabrica . o . . Fernandez
2 | de Tabacos ;r;te(zls(;trode un TB/09.20.83F.27 I‘?gée-lglz(z)nf-cm 10x 8 cm No conserva el talon. iotl'lrieesr%(())nde al pie Ochoa et alii
(Asturias) P e quierdo. 2015: 138-139.
Gijon, Fabrica Interior de un Datacion C-14: Se ha conservado solo Fernandez
3 | de Tabacos dendsito TB/09.20.83F.51 600-690 d. C ' 10,5x 9,5 cm | la parte central de la Ochoa et alii
(Asturias) P - sucla. 2015: 138-139.
Gijon, Fabrica . . Fernandez
4 | de Tabacos L‘:eg's‘i’trode U TB/09.20.83F.39 f,‘;; RN 105 x8 5 em ]C\f;‘l'e::‘c‘jgnde Ochoa et alii
(Asturias) P - : 2015: 138-139.
fg‘[’f"(’i“de No conserva ni el talon Z;e;eniznt?: ek Garcla y Bellido
5 PO Interior de un pozo | Suela | Siglos I-IT d.C. 15x5cm . panta. - 1957: 166-167,
En medio, ni la puntera. Corresponde al pie fio 5455
Cantabria) derecho. £ %Y.
f’éﬁﬁrﬁa & Garcia y Bellido
6 En ms dio Interior de un pozo | Suela 2 Siglos I-11d.C. 8x5cem No conserva el talon. | Calzado infantil. 1957: 166-167,
Cantabria) fig. 34y 35.
égfrl;régoa do Se conserva bastante Presenta marcas de | Garcia y Bellido
7 PO Interior de un pozo | Suela 3 Siglos I-11 d.C. 17x7cm cosido. Corresponde | 1957: 166-167,
En medio, completa. al pie izquierdo fig. 54y 55
Cantabria) peizq ’ g0y
fgﬁr;goa de Se ha conservado solo Garcia y Bellido
8 En m(l: dio Interior de un pozo | Suela 4 Siglos I-I1 d.C. la parte central de la 1957: 166-167,
Cantabria) suela. fig. 54y 55.
9 O Areal (Vigo, | Salinas romanas C/ | Calzado cosido Eliili?:siols-gei'[% Se conserva casi Corresponde al pie | Benavides
Galicia) Rosalia de Castro | completo ic completo. derecho. 2010: 352.
10 O Areal (Vigo, | Salinas romanas C/ Sucla clavetcada Sli{rglli(;siols-lée(i.llcl. Se conserva casi Corresponde al pie | Benavides
Galicia) Rosalia de Castro éc completa. izquierdo. 2010: 352.
m O Areal (Vigo, | Salinas romanas C/ | Suela de :lignl i(g):siols-lée(i. lfl. Se conserva casi Corresponde al pie | Benavides
Galicia) Rosalia de Castro | sandalia (solea) ic completa. izquierdo. 2010: 352.
Complejo portuario 232 %101 Ha perdido la puntay | Corresponde al pie
1 Oiasso (Irdn, | de Tadeo Murgia, TMI 98. 125 70 d.C.- siglo I cm" roso’r' el talon, pero conserva | derecho. Presenta Urteaga y
Pais Vasco) Irin. Codigo de ’ d.C. 0 l’cgm ' dos capas de cueroy | tachuelas en la Alkain 2017.
referencia: TMI 98. ’ restos del cordaje. planta.
Presenta en la parte
. . fateral de la punta Suela de sandalia
Complejo portuario 102x7.15 el borde recortado o solea infantil
3 Oiasso (Irn, de Tadeo Murgia, TMI 98. 135 70 d.C.- siglo II crr;' o;or' imitando tres dedos; el Corresponde al' " Urteaga y
Pais Vasco) Iran. Codigo de ’ d.C. » rosor: resto de la punta esta P P Alkain 2017.
. 0,3 cm. kK derecho. Presenta
referencia: TMI 98. rasgada. Solo se ha .
marcas de cosido.
conservado la zona de
la puntera.
Complejo portuario . Corresponde al pie
14 Oiasso (Irn, de Tadeo Murgia, TMI98. 178 70 d.C.- siglo II zrln,z X(?s’(fr‘ H;giﬁ::ﬁlgii?;’) derecho. Presenta Urteaga y
Pais Vasco) Iran. Codigo de ’ d.C. » grosor: P tachuelas en la Alkain 2017.
. 0,1 cm capas de cuero.
referencia: TMI 98. planta.
Se ha conservado
. . en2 fragmentog . Suela de calzado
Complejo portuario 20%9.25 Conserva 42 orificios claveteado. con
Oiasso (Iran, | de Tadeo Murgia, 70 d.C.- siglo I ’ redondeados, indicando ’ Urteaga y
15 ] R TMI 98, 226 cm; grosor: - extremo apuntado )
Pais Vasco) Irtn. Codigo de d.C. la posicion de las . Alkain 2017.
. 0,3 cm. Corresponde al pie
referencia: TMI 98. tachuelas que llegan
derecho.
a tener hasta 8 mm de
diametro.

Figura 3. Tabla comparativa del calzado analizado (Continiia).
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N° | Yacimiento Contexto Ejemplar Cronologia Dimensiones Estado de Caracteristicas Bibliografia
conservacion
Solo se ha conservado
la mitad derecha del
Complejo portuario 8% 3.6 cm: T;ffggz’ fa;lltando Suela de calzado
Oiasso (Irin, | de Tadeo Murgia, 70 d.C.-siglo IT o P ye claveteado. Urteaga y
16 , R TMI 98, 531 grosor: talon. Se registran 5 . ]
Pais Vasco) Irin. Codigo de d.C s Corresponde al pie | Alkain 2017.
. 0,3 cm. orificios de 2 mm que
referencia: TMI 98. . . derecho.
indican la posicion
de los vastagos de las
tachuelas.
Se ha conservado en
cuatro fragmentos.
Complejo portuario Falta parte del lateral 511; ?:t:: d((:)alzado
17 Oiasso (Irtn, de Tadeo Murgia, TMI 98. 539 70d.C.-sigloll  [27x 10 cm; | izquierdo y de la zona Corres on&e al pie Urteaga y
Pais Vasco) Irin. Codigo de ’ d.C. grosor: 0,2 cm | del tacon. Presenta 48 derechg Tiene epl Alkain 2017.
referencia: TMI 98. orificios redondos, que '
extremo apuntado.
llegan a tener hasta 10
mm de didmetro.
Complejo portuario rsn(ﬁ: ds Z:IO :;;gfqﬁle Suela de calzado
n Ouyzsso (Irtn, de' Tadeyo Murgla, TMI 98, 541, 70 d.C.- siglo I 15x5,5cm. | habiendo desaparecido claveteado. ‘ Unee}ga y
Pais Vasco) Irin. Codigo de d.C. Ja punta v el talén Corresponde al pie | Alkain 2017.
referencia: TMI 98. puma y ' izquierdo.
Consta de 2 capas.
Suela de calzado
Complejo portuario Calzado compuesto z?sﬁoasggfgznde
19 Oiasso (Irdn, | de calle Santiago. CS192. 40 70d.C-sigloIl  [22x7,5cm; | por tres piezas, unidas unpcalza do infantil Urteaga y
Pais Vasco) Codigo de T d.C. grosor: 0,3 m. | mediante cosido. Falta © | Alkain 2017.
. Presenta extremo
referencia: CSI 92. parte de un lateral.
apuntado. Presenta
marcas de cosido.
Presenta en el lateral Suela de sandalia
Complejo portuario 147 x 7 om: exterior de la punta o solea infantil
20 Oiasso (Irdn, | de calle Santiago. CS192. 46 70 d.C.- siglo 11 r(;sor‘ 02 * | el borde recortado Corresponde al. " Urteaga y
Pais Vasco) Codigo de ’ d.C. £rosor: 9, imitando tres dedos. Se | P P Alkain 2017.
. cm. izquierdo. Presenta
referencia: CSI 92. ha conservado en dos .
marcas de cosido.
fragmentos.
Compleio portuari Plantilla de calzado
. , omplejo portario . 16,5 x 6 cm; , infantil. Corresponde
21 Oiasso (Irln, de calle Santiago. CS192.55 70 d.C.- siglo I cosor- 0.2 Falta parte del talon y al pie derecho Urteaga y
Pais Vasco) Codigo de T d.C. g o de la puntera. P ) Alkain 2017.
referencia: CSI 92 cm. Presenta marcas de
) ) cosido.
Conte sxison [PIENE TS
Oiasso (Irln, de calle Santiago. 70d.C.-siglo Il | de anchura picta p . Urteaga y
22 , . CSI192, 56 L. se aprecia el borde Corresponde al pie ,
Pais Vasco) Codigo de d.C. maxima. o Alkain 2017.
. recortado imitando la | derecho. Presenta
referencia: CSI 92. Grosor: 2 mm .
forma de un dedo. marcas de cosido.

Figura 3. Tubla comparativa del calzado analizado (Continuacion,).

Figura 4. Suelas de calzado procedentes del interior de un pozo localizado en la ciudad romana de Iuliobriga (Campoo de Enmedio, Cantabria).
Seguin el orden del catdlogo, n° 5: suela claveteada; n° 6: suela de calzado infantil; n° 7: suela de zapato femenino. Fuente: Garcia y Bellido (1957:

fig. 55) (con modificaciones).
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Figura 5. Vista delantera y trasera de un calzado cosido casi
completo de las salinas romanas de O Areal (Vigo, Pontevedra), n°9.
Fuente: Benavides (2010: 351).

Figura 7. Sandalia o solea de las salinas romanas de O Areal
(Vigo, Pontevedra),; n° 11. Fuente: Benavides (2010: 352).

el periodo tardorrepublicano e inicios del siglo I d. C.,
la zona de marisma, dunas y playa sirven de fondeadero
del Castro de Vigo. En época altoimperial (g siglos I-11
e inicios del III?) se construye y utiliza la salina apro-
vechando la marisma, playa y dunas. Es en este periodo
cuando se construye ademas el barrio industrial salazone-
ro (salinas y factorias de salazon). Durante el siglo 111, se
abandona la salina, inundandose su parte norte y colma-
tandose posteriormente por una duna y otros sedimentos
continentales. Ya en época tardoantigua (siglos IV-VII),
sobre la duna edafizada se dispone una necropolis de
incineracion-inhumacion y otras estructuras de dificil
interpretacion, aunque en el Sector Oriental se mantiene
un uso portuario (Fernandez, 2014: 75-113), habitacional,
productivo ademas de ser espacio funerario, asociado a
una posible iglesia.

Figura 6. Vista delantera y trasera de un calzado claveteado de
las salinas romanas de O Areal (Vigo, Pontevedra),; n° 10. Fuente:
Benavides (2010: 351).

2.3. Oiasso (Irun)

También a una fase altoimperial (finales del siglo I
d.C.-IT d.C.) corresponden las diferentes suelas y restos
de zapatos localizados en varias intervenciones arqueolo-
gicas realizadas en la antigua Oiasso en Irtin (Pais Vasco)
(n° 12-22) (fig. 8). En el complejo portuario de la calle
Santiago (CSI 92), se documentaron en los afios 1992 y
1993 estructuras portuarias correspondientes a un espigdn
(progressus) y un varadero para reparacion de embarca-
ciones (navalia), ademas de cimentaciones de edificios y
plataformas para el atraque de pequefias embarcaciones.
La excavacion de este complejo portuario, fechado des-
de finales del siglo I d. C. hasta comienzos del siglo III
(Urteaga, 2005), ha permitido localizar, al menos, cuatro
cueros de calzado (Urteaga, 2017). Se trata de dos suelas
de calzado infantil correspondientes al pie derecho (n°
19 y 21) y dos sandalias o soleae infantiles (n° 20 y 22)
pertenecientes a pie izquierdo y derecho que presentan
bordes recortados con la forma de los dedos.

La intervencién arqueoldgica realizada en Irtin, a unos
40 m al oeste del complejo de calle Santiago, entre los
afios 1998 y 1999 puso al descubierto el complejo portua-
rio de Tadeo Murgia (cdédigo de referencia: TMI 98). Se
pudieron reconocer los restos de un muelle que presenta
cuatro gradas (crepidine), fechado entre los afios 70 y 120
d.C., con un uso continuado durante todo el siglo II d.C.
(Urteaga, 2005; Urteaga y Arce, 2011). En esta interven-
cion se localizaron, al menos, seis suelas de calzado cla-
veteado (n° 12 y 14-22), en su mayoria correspondientes
al pie derecho (n° 7, 9-12, 14, 16 y 17) y una suela de
una sandalia infantil (n® 13). El estado de conservacion
de las suelas de calzado claveteado ofrece la posibili-
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dad de determinar no solo las diferentes
capas que los componian, sino también
el dibujo que conformaban las tachuelas,
que nos permiten adscribirlos a los tipos
ya identificados en las provincias septen-
trionales del Imperio romano (Van Driel
Murray, 2001).

2.4. Fabrica de Tabacos (Gijon)

Los sondeos arqueolédgicos realiza-
dos en el interior de la antigua Fabrica
de Tabacos de Gijon (Asturias) locali-
zaron un pozo-depoésito construido muy
posiblemente entre finales del siglo III
d.C. o durante el IV d.C. Los materiales
recuperados en su interior y los analisis
de muestras realizadas, tanto de objetos
concretos, como de sedimentos organicos
e inorganicos, indican que este sirvio de
vertedero entre finales del siglo V d.C.
o inicios del VI d.C. (Fernandez Ochoa
et al., 2015: 165). Entre los materiales
arrojados a su interior, que evidencian
la pérdida de la actividad originaria del
pozo-deposito durante la Antigiiedad Tar-
dia, nos interesa destacar el hallazgo de
los restos de al menos cuatro suelas de
cuero fechadas en este periodo (n° 1-4)
(fig. 9) (Fernandez Ochoa et al., 2015b:
figs. 10 y 11 y lam. 5, n°® 7). Seguramen-
te corresponden todas las suelas docu-
mentadas a zapatos claveteados, aunque
el estado de conservaciéon nos permite
confirmar este tipo solamente en los dos
primeros (n° 1 y 2).

3. LA CONSERVACION DEL CUERO Y EL
CORDAJE

Los fragmentos de calzado localizados
en el norte peninsular proceden de dife-
rentes contextos que presentan unas con-
diciones ambientales similares que han
permitido la conservacion de los mate-
riales organicos perecederos. En todos los
casos se trata de depdsitos, contenedores
o espacios dedicados al almacenaje o acu-

0.2 4 6 810cm
e

Figura 8. Suelas procedentes de la antigua Oiasso en Irun (Pais Vasco) con indicacion del
orden del catdalogo. Fuente: Urteaga 2017 (con modificaciones).

mulacion de agua. Los ejemplares de calzado de O Areal hasta su posterior estudio y almacenaje o exposicion al
(Vigo) proceden de unas salinas romanas, los restos de publico®, han permitido proteger y preservar las piezas

Oiasso (Irun) provienen de un area anegada del antiguo
complejo portuario de la ciudad, mientras que los materia-
les de luliobriga se localizaron en el interior de un pozo
y los de Tabacalera (Gijon) en un enorme pozo-deposito
de agua. En este ultimo caso, los trabajos de conservacion

6 El calzado de la Fabrica de Tabacos de Gijon fue mostrado al ptblico
general durante los meses de agosto y diciembre de 2015 en la Expo-
sicion Un edificio, dos mil aios de historia. La Fabrica de Tabacos

apropiados realizados desde el momento de su extraccion de Gijon.
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Figura 9. Suelas de zapato claveteado de la Fabrica de Tabacos
(Gijon). Fuente: Fernandez Ochoa et alii (2015: 138, fig. 10y 11).

que de otro modo se hubieran perdido para siempre en
el registro arqueoldgico. La aplicacion de unas correctas
medidas de prevencion de los cambios bruscos de hume-
dad relativa, asi como de los procesos de rehidratacion
o de remoldeado con vapor de agua y de las humedades
de condensacion por el cambio rapido de un lugar frio
a un lugar caliente, han permitido mantener la materia
en un buen estado de conservacion (Gonzalez Alvarez,
2005: 86). Peor suerte corrieron los zapatos localizados en
luliobriga que, como ya hemos comentado, se quemaron
en un incendio fortuito en el lugar donde se depositaban.

La localizacion de estos materiales en ambiente hume-
do o anegado es el factor que ha permitido su conser-
vacion, pero al mismo tiempo ha provocado importantes
cambios del estado del material y problemas en su con-
servacion debido a la degradacion en el proceso de fragil
equilibrio al que llegan con el medio que les rodea desde
el momento de su deposicion. El agua es, en este senti-
do, un factor importante a tener en cuenta como principal
agente tanto del deterioro de las estructuras fibrilares del
cuero, como de su conservacion en ambientes saturados
de humedad.

El principal cambio que evidenciamos en el calzado es
la transformacion del material de composicion del cuero y
el cordaje, que muestran unas alteraciones fisico-quimicas,
mecanicas y biologicas, que se manifiestan principalmente
con el cambio de la forma, la coloracion y el peso. Gene-

ralmente, las piezas de cuero aparecen muy debilitadas,
oscurecidas y presentan numerosas fendas y fisuras. Algu-
nos ejemplares como las suelas y el calzado localizado en
O Areal (Vigo) (n° 9-11) parecen presentar, a simple vista,
un buen estado de conservacion, pero en estos casos, hay
que tener en cuenta que la desnaturalizacion del colageno
en los procesos de deterioro de los objetos de cuero no es
un fendémeno observable, sino que se debe medir a tra-
vés del parametro “temperatura de contraccion”, es decir,
temperatura a la que se produce la desnaturalizacion del
coldgeno cuando el cuero es progresivamente calentado en
agua destilada (Gonzalez Alvarez, 2005: 82). De hecho,
el estudio de este ejemplar determind que no so6lo suftrié
un gran deterioro a nivel fibrilar, sino que ademas estuvo
expuesto a otros agentes de deterioro como los residuos
industriales del garaje que durante varias décadas ocup6
el solar donde se localizaron. A pesar de encontrarse en
las salinas, en un terreno ganado al mar en la actualidad,
las sales solubles (cloruros y nitratos) del agua que rodea-
ba a las piezas era bajo, mientras que las sales menos
solubles (sulfatos) eran muy elevadas. De hecho, segun la
informacion aportada por Benavides (2010: 352), también
presentaban un olor intenso a sulfhidrico, aunque en este
caso podia deberse a los residuos o degradacion bacteriana
de la materia organica tan presente en el yacimiento o al
posible uso de alumbre para el curtido de la piel. En los
ejemplares localizados en Oiasso (Irin) la parte exterior
de la pala o parte superior del calzado presentaban un
mal estado de conservacion por el contacto con el medio
humedo circundante.

En cuanto al cordaje, los escasos restos conservados
y los agujeros presentes en la suela n° 1 de la Fabrica
de Tabacos de Gijon, nos permitié determinar el tipo de
cosido que es el mas simple segun el modelo de Gopfrich
(Gopfrich et al., 1986: 11-12, fig. 4), como ya indicamos
dos de los firmantes de este trabajo en la publicacion del
material (Fernandez Ochoa et al., 2015: 138) (fig. 10).
Otras dos suelas del calzado claveteado de Oiasso (Irin)
presentaban evidencias del cosido. La suela n® 14, aunque
no conservaba la parte exterior al ser la mas fina y delica-
da, atn contaba con las cintas de cuero mediante la cual
se fijaba a la suela. También se puede observar un segundo
cordon de cuero que servia para unir los dos extremos
de la pala en zig-zag. Este es el mismo cosido que pre-
sentaba el cuero del zapato n° 12 del mismo yacimiento.
Igualmente conservaban marcas de cosido las sandalias
o0 soleae de Irun, tanto la documentada en el complejo
portuario de Tadeo Murgia (n° 13) como las procedentes
de las estructuras de la calle Santiago (n° 20 y 22). La
primera (n° 13) presenta un total de 20 marcas de cosido
de aproximadamente 3 mm de anchura, agrupandose los
orificios en parejas. En la zona central delantera ademas
se advierten tres marcas de cosido para fijar las cintas de
sujecion del pie. La suela n® 20 conserva 61 marcas de
cosido a unos 8 mm del borde, de aproximadamente 3
mm de anchura. En la zona central delantera cuenta con
4 orificios de cosido de 3-4 mm de anchura, para fijar la
cinta de sujecion del pie. El mismo tipo de huella de cosi-
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do se localiza a la altura del enfranque. El
perimetro del calzado n°® 22 presenta un
total de 11 marcas de cosido de la misma Stitch Forn Section Drawing convention
anchura. También se localiz6 en Irun una
suela de calzado con orificios de cosido
en el borde (n° 19), en este caso, corres-
pondientes a un zapato cerrado. La solea
de las salinas romanas de O Areal (Vigo)
contaba con marcas de cosido en la zona

perimetral y en la parte central para aco-
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El calzado claveteado o con tachuelas
es el que mas atencidn ha recibido por 5, Whip sich and
parte de los especialistas (fig. 11). Las Jelling stitch
tachuelas se colocaban en diferentes tipos .,

de calzado, siendo mas habitual en las
provincias del norte del Imperio que en las
zonas mediterraneas y orientales, debido
a las condiciones climaticas, pues su uso
ofrece ventajas para caminar en terrenos
blandos y, en cierta medida, disminuye el
desgaste del zapato (Leguilloux, 2004:
111). La disposicion de las tachuelas y la
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importantes sobre la evolucion del calza-

do desde el periodo clasico al tardoanti-
guo. De las salinas romanas de O Areal Figura 10. Tipos de cosido de época romana. Fuente: Van Driel-Murray
(Vigo) procede una suela claveteada, que (2001: fig. 13 y 14).

cuenta con una fila de tachuelas que reco-

rre todo el calzado, correspondiendo al tipo la de Van
Driel-Murray (2001: 351, fig. 21), que en contextos del
norte de Europa, se fechan a finales del siglo II d.C.,
coincidente con la datacion de las salinas. De los dife-
rentes ejemplares documentados en las excavaciones del Corte
complejo portuario de Tadeo Murgia en Oiasso (Irtin), al
menos tres (n° 12, 14 y 18) parecen corresponder a zapa- =
tos cerrados claveteados, que bien podrian corresponder Suela { e
a socci (zapatos cerrados), campagi (calzados de empeine
abierto) o calcei (calzados con cintas), mientras que otros Tachuela Entresuela
tres ejemplares (n° 15, 16 y 17) bien podrian ser de este

Caiia o
trasera

Plantilla
Suela

tlpO 0 COI"I‘ e.s’ponder a callgae (Urteagg y Alkaln’ 2017)' Figura 11. Partes del calzado claveteado. Imagen: realizada a partir
La disposicion de las tachuelas en las piezas n° 12, 14, 15 de Le Forestier (2013).




232 Carmen Fernandez Ochoa, Angel Morillo y Javier Salido

Anejos 2018: 223-238

1994/15/SU/1013

Figura 12. Suela medieval procedente de Leon con marcas de cosido.
Imagen: Angel Morillo.

y 17 con una sola linea que rodea el perimetro de la sucla
y su concentracion tanto en el tacon como en la planta,
quedando libre el enfranque, nos permite encuadrarlo
en el tipo 1 de Van Driel-Murray (2001: 351, fig. 21)
que ha sido fechado en las regiones septentrionales del
Imperio romano a finales del siglo II d.C. Esta cronologia
concuerda bien con la de los materiales hallados en el
yacimiento que se datan a partir del afio 70 d.C. y durante
el siglo II d.C. También la forma de las suelas encajan
perfectamente con la cronologia propuesta, pues la forma
recta de las piezas n® 12 y 14 suelen datarse entre finales
del siglo I d.C. y comienzos del II d.C., mientras que la
forma del calzado n° 15 ligeramente apuntado y con una
forma mas sinuosa se fecha en la segunda mitad del siglo
I d.C. en contextos del norte de Europa (Van Driel-Mu-
rray, 2001: 350, fig. 20), coincidiendo de nuevo con la
cronologia del yacimiento. En estos ultimos ejemplares
nos encontramos con los materiales quizas usados en el
momento final de uso del complejo portuario.

En relacion con la produccion de calzado claveteado en
Irn, cabe destacar el descubrimiento en 1997 de varios
utensilios de un herrero que producia tachuelas en la calle
Beraketa, en un entorno urbano situado a unos 50 m de
distancia de las termas del Juncal, en la zona septentrional
de la aglomeracion de Oiasso. La cronologia del material
enterrado en la primera mitad del siglo I d. C. (Urteaga,
2015: 103, 2017), no nos permite en cambio relacionarlo
con el material de cuero localizado en el complejo portua-
rio de Tadeo Murgia, pero conviene sefialar ya la tradicion
manufacturera de calzado en esta poblacion.

Figura 13. Suela de calzado medieval apuntado procedente de Leon.
Imagen: Angel Morillo.

Uno de los ejemplares de calzado procedentes de Julio-
briga (Cantabria) (n° 5) también presenta tachuelas. Tan-
to la forma recta de la suela como la disposicion de las
tachuelas con una sola linea que bordea el perimetro y
con una mayor concentracion en el tacon y la planta, nos
permiten de nuevo fecharlo en el siglo II d.C., cronologia
que coindice perfectamente con el material localizado en
el interior del pozo (Garcia y Bellido, 1957: 149-150).

La suela de cuero claveteada procedente de la Fabrica
de Tabacos de Gijon (n° 1), bastante completa y defor-
mada, se ha podido fechar entre el final del siglo VI y las
postrimerias del siglo VII. El interior de la suela estaba
claveteada con fuertes tachuelas, alineadas en tres filas de
nueve cada una. La forma del calzado es apuntada y pre-
senta en la parte mas sobresaliente un refuerzo con cuatro
tachuelas dispuestas en forma de cruz. La zona del talén
esta asegurada con mas laminas de cuero. El empleo de
tachuelas de la primera suela es caracteristico del calzado
de época romana y su mayor uso lo diferencia del de otras
épocas. Los ejemplares de calzado medieval mejor conser-
vados presentan muchas analogias con el de época roma-
na, pues el tipo de material utilizado es semejante, pero la
forma es mas apuntada y la técnica de fabricacion difiere
en cuanto al cordaje (menos oculto en el calzado romano
que es usado como un efecto decorativo adicional) y el
menor empleo de tachuelas. Una buena muestra de ello
es el calzado localizado en Leodn, también al norte de la
Peninsula Ibérica (figs. 12 y 13). Estudios tan detallados
como el analisis del cuero medieval de York ilustran sobre
la ausencia de tachuelas en las suelas aparecidas (Mould
etal., 2003: 3268-3353); otras investigaciones llegan a las
mismas conclusiones (Hald, 1972). Generalmente la pieza
de cuero superior era cosida a los bordes de la suela, como
se ilustra en los ejemplares medievales leoneses a los que
nos acabamos de referir.

Asi pues, este ejemplar de Gijon se halla a medio cami-
no entre los modelos antiguos y los medievales. Por un
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lado, el uso de las tachuelas y su disposicion en el calzado
es mas propio de tipos romanos; de hecho, se asemeja al
modelo 3a, propuesto por Van Driel-Murray (2001: 351)
en su estudio sobre el calzado romano de las provincias
septentrionales del Imperio, pues conserva los agujeros
de una alineacion central, una junto a los margenes de la
suela y otra paralela a esta, sin clavos en la zona del puente
o arco de la parte interior de la planta. En las regiones del
norte del Imperio, este modelo es particularmente frecuen-
te a finales del siglo I d.C. y en el siglo II d.C. Algunos
ejemplares presentan incluso una disposiciéon muy similar
a la del calzado aparecido en el deposito de la fabrica gijo-
nesa (Gopfrich et al., 1986: fig. 44.96). A partir del siglo II
d.C., comienzan a ser cada vez mas ligeros. En el primer
tercio del siglo III d.C. los disefios se enriquecen y tanto
en este siglo como durante el IV d.C. son mas frecuentes
las figuraciones con clavos en forma de S, de rombos, cir-
culos, cruces gamadas, tridentes, etc. (Van Driel-Murray,
2001: 351). Sin embargo, la forma apuntada de la suela
y el refuerzo del tacén es propio de calzados de época
posterior (Le Forestier 2014, 2015, 2016). Asi pues, este
modelo con caracteristicas propias del calzado romano
(tachuelas) y medieval (forma apuntada y refuerzos del
tacon) se podria explicar por la cronologia tardoantigua
de la pieza (fig. 14). A diferencia de lo que evidencia el
registro funerario donde se abandona el enterramiento de
difuntos con calzado claveteado a finales del siglo V d. C.,
quizas en relacion a un cambio en el ritual (Vigil-Escalera,
2015: 210), los ejemplares de Gijon vienen a confirmar
que aun en el periodo tardoantiguo se mantiene el uso de
las tachuelas.

Junto a estas claveteadas, se localizé un gran nimero
de suelas que no presentan agujeros donde se colocaban
las tachuelas. Debieron corresponder a zapatos cerrados
de los que desconocemos la tipologia y denominacion
concreta ante la ausencia de la parte superior y cierre de
cuero. La forma de las suelas son muy diferentes de las
correspondientes a sandalias o soleae, siendo estas mucho
mas anchas e incluso con la forma de los dedos marca-
dos. El ejemplar mas completo conservado procede de las
salinas de O Areal (Vigo), posiblemente correspondiente
a una carbatina, zapatos de pieza simple, acordonados,
fabricados con un tinico pedazo de cuero y detalles agre-
gados arriba de este.

De Iuliobriga se ha testimoniado un calzado infantil
(n° 6) y otro posiblemente femenino (n° 7), dadas las redu-
cidas dimensiones con respecto a la otra suela claveteada
documentada en el pozo. También corresponden a calza-
do cosido infantil dos ejemplares procedentes de Oiasso
(n° 19y 21), ambos correspondientes al pie derecho. Uno
de ellos estd compuesto por tres piezas de cuero, unidas
mediante cosido, como demuestran los orificios que se
pueden observar atn en los bordes.

Elultimo tipo documentado corresponde a las suelas de
sandalias o soleae. El ejemplar mejor conservado se loca-
liz6 en las salinas romanas de O Areal (Vigo). Presenta los
restos de cosido perimetral que nos indica que la sandalia
estaba fabricada con varias capas de cuero (n° 11). De

igual modo, presenta las marcas de cosido de las correas
o cintas que permitian sujetar el pie. Tres ejemplares mas
(n° 13,20y 22) se localizaron en la antigua Oiasso (Iran),
en este caso, correspondiente a sandalias infantiles. Cabe
destacar el recorte de la parte delantera de la suela con la
forma de tres dedos en las dos primeras y de un dedo en la
ultima. Al igual que en la pieza gallega, presentan, en todo
el perimetro, marcas de cosido y en la zona central delan-
tera, al menos, tres marcas de cosido mas para fijar las cin-
tas de sujecion del pie. El recorte con la forma anatomica
de los dedos y su reducido tamafio permite fecharlas entre
finales del siglo I a. C. y mediados del IT d. C. (Leguilloux,
2004: 131; Urteaga, 2017). A partir de esta tltima fecha,
ademas su uso se extendio al ambito masculino, introdu-
ciéndose cambios en la tipologia de las suelas (Van Driel,
2001: 355).

Respecto al contexto, nos parece que el calzado cla-
sico y tardoantiguo que ha llegado hasta nuestros dias
es producto de la casualidad en el caso de las salinas
romanas de O Areal y de los complejos portuarios de
Oiasso, pues posiblemente los cueros y suelas locali-
zados corresponden al calzado de los trabajadores de
dichos espacios productivos y comerciales. La tipologia
de los diferentes ejemplares coinciden plenamente con
las cronologias que se han propuesto para ambas ins-
talaciones a partir del material asociado, como hemos
indicado anteriormente. En este sentido, cabe destacar el
calzado de finales del siglo II d.C., de Irin que corres-
ponderia al ultimo momento de uso de las estructuras
portuarias de Tadeo Murgia. Este material de cuero esta
muy presente en numerosos yacimientos de época roma-
na del norte de Europa, con condiciones de humedad muy
similares a las de los contextos hispanos, completamente
anegados, como en las riberas de los rios, en Maguncia
(Gopfrich et al., 1986), Colonia (Schleiermacher, 1982),
Londres (Rhodes, 1980), Zwammerdam (Van Driel-Mu-
rray, 1977), Pommeroeul (De Boe y Hubert, 1977),
Vechten, Woerden, Velsen y en el vicus de Valkenburg
(Groenman-Van Waateringe, 1967), asi como en relle-
nos y niveles de fosas encharcadas, como en Nimega
(Groenman-Van Waateringe, 1967), Bar Hill (Robertson
et al., 1975) y Vindolanda (Van Driel-Murray, 2001b), y
también en vertederos de basura que han sellado niveles
con un alto porcentaje de humedad, como en Vindonissa
(Gansser-Burckhardt, 1942) y Bonn (Van Driel-Murray
y Gechter, 1983).

Menos dudas ofrece el material procedente del pozo de
Iuliobriga (Cantabria) y de la Féabrica de Tabacos (Gijon)
que muy posiblemente fueron arrojados al interior de
dichas estructuras negativas cuando estas ya no se halla-
ban en uso y eran empleadas como simples vertederos. El
ambiente cerrado y himedo ha preservado dichos objetos
de cuero curtido en buen estado de conservacion. Esta ubi-
cacion es muy comun en diversos yacimientos de época
romana, pues tenemos constancia del hallazgo de calzado
en el interior de pozos y depdsitos de agua en los yacimien-
tos de Salzburgo y Zugmantel (Van Driel-Murray, 1965),
Welzheim (Van Driel-Murray, 1999), Newstead (Curle,
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Figura 14. Evolucion del calzado romano, tardoantiguo y medieval en el norte peninsular.

1911) y Ambrussum (Fiches, 2012: 256-260). Los objetos del pozo de Matagne-le-Petit (De Boe, 1982: fig. 19) y de
pudieron ser arrojados como materiales de desecho, aun- Erps-Kwerps en Bélgica (Lentacker ef al., 1992: fig. 7).
que en otros casos sabemos de practicas rituales asociadas Para finalizar, nos interesa destacar que un aspecto que

con ofrendas como el calzado depositado en el interior permanece oculto en el registro arqueoldgico hace refe-
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rencia al oficio de los zapateros, como su condicion social
y su relacion con las fullonicae y el trabajo del encurtido y
el tintado. Esta problematica que es comun a otras regio-
nes del Imperio romano, seguramente se ira desvelando
a medida que se inicien estudios de conjunto sobre las
areas de produccion y trabajo del cuero en relacion con los
asentamientos donde se han localizado estos materiales,
un trabajo que esperamos que en el futuro pueda empren-
derse de una forma unitaria y coordinada.
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